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Der 12. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne miind-
liche Verhandlung in Berlin am 1. dJuli 1977
fiir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des Landes-
sozialgerichts fiir das Land Nordrhein-Westfalen vom
17. Marz 1977 wird zurilickgewiesen.

Die Beteiligten haben einander keine auBergerichtlichen
Kosten zu erstatten.
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Gringde :

Die Beteiligten streiten dariiber, welche Betrige Beitrags-
einnahmen der Beklagten iS des § 2 Abs 1 der Verordnungen
iber die Bemessung der Beitrdge zur Krankenversicherung der
Rentner fiir 1968 und 1969 - KVAR-Beitragsbemessungsverord-
nungen 1968 und 1969 - vom 12. Oktober 1970 (BGBL 1970 I
1383) und vom 19. Juli 1971 (BGBl1 1971 I 1048) sind.

Die beklagte Allgemeine Ortskrankenkasse forderte auf Grund
der Verordnungen i{iber die Bemessung der Beitrdge zur KVA4R
fiir 1968 und 1969 - im folgenden Verordnungen genannt - von
der Kldgerin Beitragsnachzahlungen, die sie auf Grund der
KV3R-Beitragsvorschrift vom 30. Juli 1968 (BAnz Nr 148 vom
8. August 1968) mit den fiir die Kligerin eingezogenen Bei-
trégen zur Rentenversicherung verrechnete. Dabei beriicksich-~
tigte die Beklagte die auf dem Konto 2020 (Beitrige fiir
versicherungspflichtige Rentner) ihrer Jahresrechnungen ver-
buchten Einnghmen. Die Einnshmebetrige des Kontos 2020
setzten sich aus den Beitrdgen der Rentenversicherungstrédger
nach § %81 Abs 2 der Reichsversicherungsordnung (RVO) fiir
die in § 165 Abs 1 Nr 3 RVO bezeichneten Versicherten und
Beitrdgen fiir Formalversicherte nach § 315 a RVO zusammen.
Die Endsummen fiir beide Jahre 1968 und 1969 multiplizierte
die Beklagte mit den in den Verordnungen festgesetzten
Vomhundertsitzen und teilte die Rechnungsergebnisse auf die
Rentenversicherungstriger, darunter auch die Klégerin, auf.
Die Beklagte begriindete ihre Verfahrensweise damit, § 2

Abs 1 der Beitragsbemessungsverordnungen 1968 und 1969 ent-
hielte zwar den Grundsatz, daB die Rentenversicherungstridger
ihren Nachzahlungen die fiir die versicherungspflichtigen
Rentner geleisteten Beitrdge zugrunde zu legen hiatten. In
Abs 2 der Verordnungen 1968 und 1969 sei geregelt, wie der

Available on the .
D App Store

JLaw — flir Android JLaw — flr iOS

JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobile Ar ]

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

1ZINYosa3 HYIN P 8L §§ YorU YUBRQUL)E(T S[ PUIS SUNJUIWIESS[I9)I() JOP J[I9 ], YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Verordnungsgeber den Grundsatz des § 1 Abs 1 habe verwirk-
licht sehen wollen: Flir die Feststellung der Hohe der nach

§ 381 Abs 2 RVO gezahlten Beitrige sei aus Vereinfachungs-
griinden ausschlieBlich von den in der Jahresabrechnung aus-
gewiesenen Beitragseinnshmen auszugehen. Dies werde noch durch
die amtliche Begriindung verdeutlicht, in der von den Rein-
einnahmen des Kontos 2020 die Rede sei. Dem Verordnungsgeber
sei sicher nicht unbekannt gewesen, daB in diesen Betridgen
auch Beitrdge fiir Rentenbewerber enthalten seien. Diesem
vereinfachenden Verfahren hdtten zuvor die Bundesverbénde der
Krankenkassen, der Verband Deutscher Rentenversicherungstriger,
die Bundesversicherungsanstalt fiir Angestellte (BfA) und das
Bundesversicherungsamt in einer Besprechung beim Bundesminister
fiir Arbeit und Sozialordnung (BMA) am 28. Juli 1970 zugestimmt.
Wenn der Verordnungsgeber eine andere Verfahrensweise gewollt
hdtte, hédtte er die Verordnungen 1968 und 1969 anders fassen,
zumindest die Verordnung 1969 in diesem Punkt #&ndern miissen.
Letzteres sei jedoch nicht geschehen.

Die Klagerin forderte mit der Klage von der Beklagten
8.703%,68 DM als zuviel gezahlte Beitrdge zuriick; die Beitrdge
fiir Rentenbewerber diirften nicht in die Berechnung mit ein-
bezogen werden.

Das Sozialgericht (SG) Diisseldorf wies die Klage ab (Urteil
vom 13. November 1974). Auf die Berufung der Kldgerin hat

das Landessozialgericht (ILSG) fiir das Land Nordrhein-Westfalen
das Urteil des SG aufgehoben und die Beklagte verurteilt,

an die Klédgerin 8.703,68 DM zu zahlen. Es hat die Revision
zugelassen (Urteil vom 17. Marz 1977).

Gegen dieses Urteil hat die Beklagte Revision eingelegt. Sie
rigt eine Verletzung der §§ 381 Abs 2, Abs 3 RVO, 385 Abs 2,
393 a, 315 a RVO, §§8 1, 2 der KVAR-Beitragsbemessungsverord-
nungen fiir 1968 und 1969 vom 12. Oktober 1970 (BGBL I 1383)
und vom 19. Juli 1971 (BGB1 I 1048).
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Die Beklagte beantragt (sinngem#B),

das Urteil des LSG aufzuheben und die Berufung
der Kldgerin gegen das Urteil des SG zuriickzu-
weisen,

hilfsweise,

das Urteil des LSG Berlin mit den ihm zugrunde
liegenden Feststellungen aufzuheben und den
Rechtsstreit zu neuer Verhandlung und Entschei-
dung an das LSG zurilickzuverweisen.

Die Kl&dgerin beantragt,

die Revision der Beklagten zurlickzuweisen.

Die beigeladene Bundesrepublik Deutschland stellt keinen
Antrag.

Die Beteiligten sind damit einverstanden, daBl der Senat
ohne miindliche Verhandlung durch Urteil gem § 124 Abs 2
des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) entscheidet.

IT

Die Revision der Beklagten ist unbegriindet. Sie ist zuriick-
zuweisen.

Mit Recht hat das Berufungsgericht die Beklagte verurteilt,
der Kldgerin 8.703,68 DM an zuviel einbehaltenen Beitridgen
zurickzuzahlen. Die Beklagte hat diesen Betrag ohne Rechts-
grund von den eingezogenen Rentenversicherungsbeitrédgen ein-
behalten. Die Beklagte hat die ihr zustehenden Beitridge
unrichtig berechnet. Das ergibt sich aus folgendem:

Nach § %393 a Abs 1 Sdtze 1 und 2 RVO sollen im Jahre 1968
"die von den Trigern der Rentenversicherung der Arbeiter
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und dem Tréger der Rentenversicherung der Angestellten nach

§ 285 Abs 2 zu leistenden Beitriége 80 vom Hundert der Lei-
stungsaufwendungen aller Tréger der gesetzlichen Kranken-
versicherung mit Ausnahme der Tréger der knappschaftlichen
Krankenversicherung fiir die in § 165 Abs 1 Nr 3 bezeichneten
Versicherten decken. Ab 1. Januar 1969 sollen die nach § 385
Abs 2 zu leistenden Beitrdge im gleichen Verh&ltnis zu der
Summe der von den Trdgern der Rentenversicherung der Arbeiter
und dem Trédger der Rentenversicherung der Angestellten gezahl-
ten Rentenbeziige stehen wie im Jahre 1968". Durch § 393 a

Abs 1 Satz 3 RVO ist dem BMA die Erméchtigung erteilt, durch
Rechtsverordnungen mit Zustimmung des Bundesrates zu bestimmen,
"daB der fiir die Bemessung der Beitrige nach § 385 Abs 2
letzter Satz zugrunde zu legende Beitragssatz entsprechend zu
erméBigen oder zu erhdhen ist, wenn die nach § 385 Abs 2 zu
leistenden Beitrdge hdher oder niedriger sind, als in den
Sdtzen 1 oder 2 vorgesehen ist". Auf Grund des § 393 a Abs 1
Satz 3 und des § 515 Abs 2 RVO - nach der letztgenannten
Vorschrift gilt ua § 29% a RVO auch fiir die Ersatzkassen -
hat der BMA mit Zustimmung des Bundesrates die Verordnungen
1968 und 1969 erlassen. § 1 beider Verordnungen regelt die
Erhdhung der Beitragssidtze, die fiir 1968 und 1969 der
Bemessung der Beitrige nach § 385 Abs 2 RVO zugrunde gelegen
haben. Fir 1968 ist ein Fehlbetrag von 11,81625 vH und fiir
1969 ein solcher von 13%,38577 vH der nach den Rechnungs-
ergebnissen der gesetzlichen Krankenversicherung tatsdchlich
geleisteten Betrdge berechnet worden (vgl Begriindung "Allge-
meines" der Entwiirfe der Verordnungen 1968 -BR-Drucks 478/70 -
und 1969 - BR-Drucks 305/71 - ). Um die in § 293 a Abs 1

Séatze 1 und 2 RVO geforderte Deckungsquote von 80 vH der
Leistungsaufwendungen zu erreichen, sind die Beitragssétze um
die Vomhundertsédtze von 11,81625 (fiir 1968) und 13,38577

(fiir 1969) zu erhthen (vgl Begriindung zu § 1 beider Verord-
nungen ~ BR-Drucks 478/70 und 305/71 - ). Nach § 2 Abs 1 der
Verordnungen leisten die Triger der Rentenversicherung der
Arbeiter und der Tréger der Rentenversicherung der Angestellten
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eine Nachzahlung an die Triger der Krankenversicherung in Hohe
der genannten Vomhundertsidtze der fiir 1968 und 1969 nach § 381
Abs 2 RVO geleisteten Beitridge. Fir die Feststellung der Bei-
tragsleistung nach § 381 Abs 2 RVO sind die in den Jahresrech-
nungen 1968 und 1969 ausgewiesenen Beitragseinnahmen der Trager
der Krankenversicherung zugrunde zu legen (§ 2 Abs 2 beider
Verordnungen).

Die von der Beklagten nach § 2 Abs 1, 2 der Verordnungen vor-
genommene Berechnung der Nachzahlungen fir 1968 und 1969 auf
Grund des Kontos 2020 - es umfaBt auBer den Beitrigen nach § 381
Abs 2 RVO auch Beitridge nach § 381 Abs 3 Satz 2 RVO - ist nicht
von der Ermidchtigungsnorm des § %93 a Abs 1 Satz 3 RVO und den
Verordnungen gedeckt.

§ 393 a Abs 1 RVO #ndert die in den 8§ 381 Abs 2 und 385 Abs 2
RVO den Tragern der Rentenversicherung der Arbeiter und dem
Trager der Rentenversicherung der Angestellten aufgebilirdete
Beitragslast zur KVdR. Diese Vorschrift soll es ermdglichen,

die Last der KVAR zwischen den Rentenversicherungstrdgern der
Arbeiter und der Angestellten und den Krankenversicherungs-
tragern nach der Vorstellung des Gesetzgebers moglichst ange-
messen zu verteilen (vgl Krauskopf, Soziale Krankenversicherung,
2. Aufl, Stand: 1. April 1976, § %93 a Anm 1). Deshalb ist

www.prinz.law

bestimmt, daB die von den Rentenversicherungstrigern zu leisten-

den Beitrage 80 vH der Leistungsaufwendungen der Krankenversi-
cherungstrager mit Ausnahme der knappschaftlichen Krankenversi-
cherung fiir die in § 165 Abs 1 Nr 3 RVO bezeichneten Versicher-
ten decken. Damit ist die Rechnungs- und BezugsgroBe der
Leistungsaufwendungen der Krankenversicherungstridger mit
Ausnahme der knappschaftlichen Krankenversicherung filir die
Versicherten nach § 165 Abs 1 Nr 3 RVO gesetzlich festgelegt.
Versicherte nach § 165 Abs 1 Nr 3 RVO sind "Personen, welche
die Voraussetzungen flir den Bezug einer Rente aus der Renten-
versicherung der Arbeiter oder der Rentenversicherung der
Angestellten erfiillen und diese Rente beantragt haben'". Die
hier gemeinten Personen sind Rentner (Rentenbezieher) der
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Die Auslegung des § 393 a Abs 1 RVO durch die Beklagte mit

der Folge, daB bei der die Kldgerin betreffenden Beitrags-
berechnung auBer den Beitragen der Rentner auch diejenigen

der Formalversicherten in die Lastenausgleichsberechnung
zwischen Kranken- und Rentenversicherungstrégern mit einbe-
zogen werden sollen, wird dem Charakter der Lastenverteilungs-
regelung des § 393 a Abs 1 RVO nicht gerecht.

Wird eine Rente beantragt, kann der Antragsteller entweder
kraft Gesetzes nach § 165 Abs 1 Nr 3 RVO in der Kranken-
versicherung versichert oder - und das ist iliberwiegend der
Fgll - Formalversicherter nach § 315 a RVO sein. Welche der
beiden Vorschriften anzuwenden ist, h&ngt davon ab, ob der
Rentenantragsteller die Voraussetzungen fiir den Bezug einer
Rente erfiillt. In der Regel stellt sich dies erst wdhrend

des Rentenverfahrens heraus. Auf Grund der 8§ 165 Abs 1 Nr 3
und 315 a RVO wird jedenfalls erreicht, daB mit der Renten-
antragstellung der Rentenbewerber den Schutz der gesetzlichen
Krankenversicherung erlangt. Bevor feststeht, welche der
beiden Vorschriften anzuwenden ist, sind die Rechtsfolgen
vorerst gleich. Der Rentenantragsteller hat zundchst die
Beitrdge zur Krankenversicherung zu zahlen (§ 381 Abs 3

Satz 2 RVO). Unterschiedliche Folgen treten erst mit der
Bestandskraft des Bescheids des Trédgers der Rentenversiche-
rung ein. Bewilligt der Tréger der Rentenversicherung die
Rente, steht fest, daB auf den Rentenbewerber nunmehr die
Voraussetzungen des § 165 Abs 1 Nr 3 RVO zutreffen. Fiir den
so versicherten Rentner hat der Rentenversicherungstrager
nach § 381 Abs 2 RVO ab Rentenbeginn Beitrége an den Tréger
der Krankenversicherung zu zahlen. Der Rentenversicherungs-
trédger ist alsdann verpflichtet, die vom Antragsteller zur
Krankenversicherung geleisteten Beitrige nach § 381 Abs 3
Satz 3 RVO an diesen zuriickzuzahlen. Wird jedoch die begehrte
Rente abgelehnt, fehlt es also an der Versicherteneigenschaft
des § 165 Abs 1 Nr 3 RVO, endet die bis dahin bestehende
Formalversicherung nach § 315 a RVO. Der Rentenversicherungs-
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trager hat keine Beitridge zur Krankenversicherung zu zahlen.
Der gescheiterte Antragsteller hat keinen Anspruch gegen

den Triger der Krankenversicherung, ihm die Krankenversiche-
rungsbeitréige zuriickzuzahlen (BSGE 41, 85, 87 f = SozR 2200

§ 381 Nr 7). Die Berechnung der Beitragslast der Rentenversi-
cherungstriger zur KVAR knilipft an diese Einteilung in Rentner
und Rentenbewerber an.

Daraus folgt, daB die Trdger der Rentenversicherung nur dann
eine Beitragslast nach § 381 Abs 2 RVO wegen der Aufwendungen
fiir die in § 165 Abs 1 Nr 3 RVO bezeichneten Versicherten
trifft, wenn es sich tatsichlich um Rentner (Rentenbezieher)
handelt. Die pauschale Lastenverteilung nach § 381 Abs 2 RVO,
auf der § 29% a Abs 1 RVO aufbaut, 1ldB8t die Formalversicher-
ten auBer Betracht, weil sie die Voraussetzungen einer Versi-
cherung nach § 165 Abs 1 Nr 3 RVO entweder iiberhaupt nicht
oder noch nicht erfiillen.

Die auf Grund der Ermichtigungsnorm des § %93 a Abs 1 Satz 3
RVO zur Anderung der Lastenverteilung zwischen Kranken- und
Rentenversicherungstrédgern erlassenen Verordnungen 1968 und
1969 halten sich bei der Festlegung der Beitragslast der
Trdger der Rentenversicherung der Arbeiter und der Angestell-
ten an diese vorgegebene Unterscheidung von Rentnern (Renten-
beziehern) und Formalversicherten. Sie nehmen ndmlich auf

§ 381 Abs 2 RVO ausdriicklich in § 2 Abs 1 und 2 der Verord-
nungen Bezug. Ferner wird in § 2 Abs 3% der Verordnungen aus-
driicklich von "versicherungspflichtigen Rentnern'" gesprochen.
In der Begriindung zur Verordnung 1968 (BR-Drucks 478/70) wird
mehrfach auf diesen Bezug und die daraus folgende Beschrankung
auf pflichtversicherte Rentner hingewiesen. So heiBt es ua in
der Begriindung zu § 1: "Die im Jahre 1968 fiir die Bemessung
der Beitrdge zur Krankenversicherung der Rentner maBgebenden
Beitragssitze der Kassen waren zu niedrig, um die Leistungs-
aufwendungen der Kassen fiir die pflichtversicherten Rentner
zu 80 vH zu decken". Die Begriindung zu § 2 Abs 1 lautet:
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"Aus der Erhéhung der fiir die Berechnung der Beitrdge nach

§ 385 Abs 2 angewandten Beitragssitze um 11,81625 vH entsteht
fiir die Trager der Krankenversicherung eine Nachforderung in
Héhe von 11,81625 vH der fiir 1968 von den Trédgern der Renten-
versicherung geleisteten Beitrige fiir pflichtversicherte
Rentner. Zur Vereinfachung der Abrechnung soll die Nachzahlung
deshaldb sofort aus den fiir 1968 geleisteten Beitragen errech-
net werden". In der Begriindung zu § 2 Abs 2 ist ua ausgefithrt:
"Die Berechnung der Nachzahlung geht von der fiir 1968 nach

§ 7 der KVdR-Beitragsvorschrift vom 30.7.1968 (BAnz Nr 146
vom 8. August 1968) erfolgten Beitragsabrechnung fiir versi-
cherungspflichtige Rentner aus". Diese mehrfachen Hinweise auf
Pflichtversicherte Rentner kehren entsprechend in der Begriin-
dung zur Verordnung 1969 zu § 2 Abs 1 und Abs 2 wieder
(BR-Drucks 305/71).

Die Beklagte kann sich nicht mit Erfolg zur Rechtfertigung
ihrer Berechnung der gednderten Beitragslast der Kl&agerin,
bei der sie in die Beitragseinnahmen der Triger der Kranken-
versicherung auch die Beitriage der Formalversicherten ein-
bezieht, auf § 2 Abs 2 der Verordnungen berufen. Die Beklagte
verweist zwar auf die Reineinnahmen des Kontos 2020 (Anlage
zur Beilage zum BAnz Nr 174 vom 7. September 1956, S 11).
Wenn die Beklagte, wie das LSG festgestellt hat, aus Verein-
fachungsgriinden auf dem Konto 2020 auBer den Beitrdgen der
Rentenbezieher Beitrdge der Formalversicherten verbucht hat,
hat sie sich damit iiber die Beschrdnkung dieses Kontos auf
Einnahmen von Beitrigen der Rentner (Rentenbezieher) hinweg-
gesetzt. Das Konto 2020 triagt némlich die eindeutige
Bezeichnung: "Beitrdge fiir versicherungspflichtige Rentner".
Eine von der ordnungsmédfigen Kontenfiihrung abweichende Ubung
ist nicht geeignet, den Rechtsstandpunkt der Beklagten und
die daraus folgende Berechnungsweise zu rechtfertigen. Dabei
ist es rechtlich unerheblich, ob die notwendige buchungs-
médBige Trennung von Beitragseinnahmen der Rentenbezieher von
denen der Formalversicherten buchungstechnisch schwierig

oder kompliziert ist. 10
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Auch die wSrtlich iibereinstimmende Begriindung zu § 2 Abs 2
der Verordnungen 1968 und 1969 (BR-Drucks 478/70 und 305/71):
"Die der Berechnung der Nachzahlung zugrunde zu legende
Beitragsleistung nach § 381 Abs 2 ergibt sich aus der Rein-
einnahme des Kontos 2020 (Beitrdge fiir versicherungspflich-
tige Rentner) der Jshresrechnung nach Vordruck KJ 1" bietet
kein tragfihiges Argument fiir die Auffassung der Beklagten.
Denn hier ist in Ubereinstimmung mit der richtigen Konten-
bezeichnung nur von Beitridgen fiir versicherungspflichtige
Rentner die Rede.

Soweit sich die Beklagte auf die Entstehungsgeschichte der
Verordnung 1968 beruft, um damit ihre Berechnungsweise der
Beitragslast der Kldgerin zu begriinden, ist ihr ebenfalls
der Erfolg zu versagen. Die Beklagte kann sich zwar auf eine
handschriftliche Niederschrift des Referats IV a 2 des BMA
liber eine "Besprechung mit den Spitzenverbznden am 28.7.1970
im BMA" zur "KVdR-Beitragsbemessungs-Verordnung" berufen.
Die in dieser Sitzungsniederschrift festgehaltene i{iberein-
stimmende Auffassung der Besprechungsteilnehmer, daB die
Einnahmen nicht um die Beitrdge der Formalversicherten
geklirzt werden sollten, ist rechtlich unerheblich. Sie hat
namlich in den Verordnungen 1968 und 1969 keinen Nieder-
schlag gefunden. Bei dieser Rechtslage kann dahinstehen, ob
die in dieser Sitzungsniederschrift festgehaltene Auffassung
tatsdchlich von allen Besprechungsteilnehmern geteilt worden
ist - so diese Niederschrift - oder ob ihr die Besprechungs-
teilnehmer der BfA widersprochen haben, wie sich dies aus
einem Vermerk der BfA vom 1. September 1970 iiber die
genannte Besprechung ergibt.

Fiir die Rechtsauffassung der Beklagten spricht schlieBlich
nicht der Umstand, daBl vielen Rentenbewerbern riickwirkend
Rente zuerkannt wird und sie alsdann riickwirkend zu den in
§ 165 Abs 1 Nr 3 RVO bezeichneten Versicherten gehdren. In
§ 392 a Abs 1 RVO und in den beiden Verordnungen ist diesem
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Unstand erkennbar keine Rechnung getragen worden. Hier wird

vielmehr allein - und insofern pauschalierend und vergrdbernd -
auf die Rentner (Rentenbezieher) abgestellt. Wenn auch Renten-
bewerber in die Berechnung hdtten mit einbezogen sein sollen,
hdtte dies im Gesetz und den Verordnungen zum Ausdruck kommen

miissen. Das ist aber nicht geschehen.

Nach allem hat die Beklagte die Beitrdge der Klagerin zur
KVAR unrichtig berechnet. Die Beklagte hat von der Kldgerin
8.703,68 DM zuviel einbehalten. Diesen Betrag muB sie an die
Kldgerin zahlen. Das LSG hat daher die Beklagte mit Recht
verurteilt, diesen Betrag der Kldgerin zuriickzu 3n.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 Abs 4 des Sozial-

gerichtsgesetzes.
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