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Bundessozialgericht
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Im Namen des Volkes
Urteil

in dem Rechtsstreit
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Klagerin und Revisionskldgerin,
ProzeRbevollmdchtigter:
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Beklagte und Revisionsbeklagte,
Beigeladene:

Der 12. Senat des Bundessogzialgerichts hat ohne miindliche
Verhandlung am 20. Oktober 1977
fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Klidgerin wird das Urteil des Landes-~
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sozialgerichts Rheinland-Pfalz vom 12. Februar 1976 inso- :
weit aufgehoben, als es in Abdnderung des Urteils des Sozial—
gerichts Koblenz vom 25. April 1975 die Klage gegen den
Bescheid der Beklagten vom 19, Marz 1974 in der Gestalt des

Widerspruchsbescheides vom 18. September 1974 abgewiesen hat

1Zmy

Insoweit werden die Berufungen der Beklagten und der Beige-
ladenen zu 1) zuriickgewiesen.

Die Beklagte und die Beigeladene zu 1) haben die auBergeridit-
lichen Kosten der Kligerin und der Beigeladenen zu 2) fir
das gesamte Verfahren zu erstatten.

Uber 100.000 Urteile
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Griinde

Die Beteiligten streiten dariber, ob die Beklagte als Ein-
zugsstelle nach § 121 Abs 3 des Angestelltenversicherungs-
gesetzes (AVG) von der Kldgerin als Arbeitgeberin Beitridge
zur Rentenversicherung der Angestellten (AnV) fiir die Bei-
geladene zu 2) nachfordern darf.

Die Beigeladene zu 2) ist als Lehrerin fiir Kurzschrift und
Maschinenschreiben in der Heimberufsschule des "H -
Hauses Engers'", eines von der Kldgerin betriebenen Rehabili-
tationszentrums beschaftigt. In der Zeit von 1971 bis

28. Februar 1974 unterrichtete sie jeweils an einem Tag in
der Woche sechs Stunden gegen ein monatliches Entgelt von
zunachst DM 294,-- und ab 1. August 1971 von DM 3%6,--.

Eine Anfrage des Direktors des "H ~-Hauses" vom

19. Februar 1971, in der Beschdftigungszeit und Hdhe der Ver-

glitung dargelegt wurden, beantwortete die Beklagte mit
Bescheid vom 29. April 1971 dahin, daB die Beigeladene zu 2)
gemsB3 § 4 Abs 1 Nr 6 iVm § 4 Abs 2 Buchst a AVG nicht der
AnV-Pflicht unterliege. Auf eine weitere Anfrage aus Anlafl
der Erhchung der Vergitung ab 1. August 1971 teilte die
Beklagte dem Direktor des E -Hauses mit Bescheid vom
9. Februar 1972 mit, daB die Beigeladene zu 2) weiterhin
versicherungsfrei sei.

Am 24. August 197% holte die Beklagte unter Ubersendung ihrer

Verwaltungsakte eine Stellungnahme der Bundesversicherungs-
anssalt fiir Angestellte (BfA) - Beigeladene zu 1) - zur Frage

der Versicherungspflicht bzw Versicherungsffeiheit der Beige-
ladenen zu 2) ein. Mit Schreiben vom 31. August 1973 erwiderte

die Beigeladene zu 1), sie halte die Beigeladene zu 2) fiir
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angestelltenversicherungspflichtig, well es sich um keine
Aushilfsbeschdftigung nach § 4 Abs 2 Buchst a AVG und wegen
der Hohe des monatlichen Entgelts auch um keine Nebenbeschaf-
tigung nach § 4 Abs 2 Buchst b AVG handle. Daraufhin stellte
die Beklagte mit Bescheid vom 11. Februar 1974, gerichtet an
das I -Haus, fest, die Beigeladene zu 2) sei versiche-
rungspflichtig zur Krankenversicherung (KV) und AnV. Sie for-
derte zunichst Beitrdge ab 1. Januar 1974 und sodann mit
Bescheid vom 19. Marz 1974 ab 1. Dezember 1971 nach. Dem Wider-
spruch half die Beklagte nicht ab (Widerspruchsbescheid vom
18. September 1974).

Auf die Klage hat das Sozialgericht (SG) Koblenz die angefoch-
tenen Bescheide der Beklagten aufgehoben und festgestellt, dal3
die Beklagte nicht berechtigt sei, die Beitrige fiir die Zeit
vom 1. Dezember 1971 bis 28. Februar 1974 nachzufordern
(Urteil vom 25. April 1975).

Auf die Berufungen der Beigeladenen zu 1) und der Beklagten
hat das Landessozialgericht (LSG) Rheinland-Pfalz das Urteil
des SG gedndert und die Klage abgewiesen, soweit sie die Nach-
forderung von AnV-Beitrigen betraf. Die weitergehende Berufung
der Beklagten (hinsichtlich der Beitridge zur Krankenversiche-
rung) hat das LSG als unzuldssig - weil verspdtet und von der
notwendigen Streitgenossenschaft mit der Beigeladenen zu 1)
nicht umfaBt - verworfen (Urteil vom 12. Februar 1976). Das
LSG hat die Versicherungspflicht der Beigeladenen zu 2) in der
Angestelltenversicherung in dem streitigen Zeitraum bejaht.
Die Reigeladene zu 2) habe die Beschidftigung, die mit einem
iiber einem Achtel der fiir Monatsbezlige geltenden Beitrags-
bemessungsgrenze liegenden Betrag entlohnt worden sei, zwar
wen ger als 75 Arbeitstage im J-hr ausgelibt. Si . habe die
Beschdftigung aber nicht nur geiegentlich oder ur Aushilfe
ver ‘ichtet. Deshalb habe sie keine Nebenbeschidf'igung nach § &4
Abs 2 Buchst a AVG ausgeiibt. Di. Entscheidungen der Beklagten
vom 29. April 1971 und 9. Febru r 1972 iber die Versicherungs-
freiheit der Beigeladenen zu 2) seien somit unrichtig gewesen.
Diese Bescheide habe die Beklagte zu Recht aufgehoben. Obwohl
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sie die Kldgerin begilinstigten, hdtten sie auch riickwirkend
beseitigt werden diirfen, weil sie gegeniiber der Beigeladenen
zu 1) und damit allen Beteiligten gegeniiber noch nicht bindend
geworden seien. Sie seien der Beigeladenen zu 1) erst mit
Schreiben der Beklagten vom 24. August 1973 bekanntgegeben
worden. Diese habe mit ihrem Schreiben vom 31. August 1973
fristgerecht Widerspruch erhoben. Fiir die Wirksamkeit dieser
Anfechtung sei es nicht erforderlich, daB sie auch gegeniber
den ilibrigen Betroffenen des Verwaltungsaktes erklart werde.
Auf die Interessenlagen und damit auf eine Interessenabwidgung
wie bei der Zurlicknahme bindend gewordener fehlerhafter beglin-
stigender Verwaltungsakte komme es nicht an, wenn der Verwal-
tungsakt - auch hinsichtlich der beglinstigten Betroffenen -
noch nicht bindend geworden sei, weil ein belasteter Betrof-
fener ihn angefochten habe.

Die Kligerin hat - die vom LSG zugelassene - Revision einge-
legt. Sie riigt sinngemiB eine Verletzung des § 1271 Abs 3 AVG
und des § 242 des Bilirgerlichen Gesetzbuches (BGB).

Die Kldgerin beantragt (sinngemiB),

das Urteil des LSG aufzuheben, soweit mit

ihm das Urteil des SG gedndert und die

Klage hinsichtlich der Nachforderung von
Beitragen zur Angestelltenversicherung filr
die Zeit vom 1. Dezember 1971 bis 28. Februar
1974 abgewiesen worden ist.

Die Beigeladene zu 1) beantragt,
die Revision zurlickzuweisen.

Sie hdlt das angefochtene Urteil fiir zutreffend.
Die Beklagte und die Beigeladene zu 2) stellen keine Antrige.

Alle Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung durch
Urteil ohne miindliche Verhandlung einverstanden erklart (§ 124
Abs 2 des Sozialgerichtsgesetzes -SGG- ).
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Die Revision der Klagerin ist begriindet.

Soweit das LSG die Berufung der Beklagten hinsichtlich der
Beitrage zur Krankenversicherung als unzulidssig verworfen

hat, bestand kein Streit. Die Revision der Klidgerin betrifft
lediglich den von der Beklagten geltend gemachten Anspruch

auf Nachzahlung der Beitridge zur Angestelltenversicherung

fiir die Zeit vom 1. Dezember 1971 bis 28. Februar 1974. Dieser
Anspruch ist entgegen der Auffassung des LSG nicht begriindet.

Uony :SIOMUIH

I

Das LSG ist zu Unrecht davon ausgegangen, daB die Beklagte

1o

berechtigt gewesen sei, ihre Verwaltungsakte vom 29. April 1971
und 9. Februar 1972, mit denen sie in Kenntnis der tatsdch-
lichen Umstdnde des Beschadftigungsverhdltnisses der Beige-

unjurwessrey op

ladenen zu 2) deren Versicherungspflicht verneint hatte, zurilick-
zunehmen. Es hat diesen Bescheiden eine sich auch auf die Bei-
geladene zu 1) erstreckende Doppelwirkung beigemessen und ihre
Aufhebbarkeit bejaht, weil sie von der Beigeladenen zu 1)

{oeu yuequaje(J Ss[e puls 38

noch hdtten angefochten werden kdnnen und damit noch nicht
bindend geworden seien. Mit ihrem Anschreiben vom 31. August
197% an die Beklagte habe die Beigeladene zu 1) die ihr erst

am 24. August 1973 bekanntgegebenen Bescheide fristgerecht

mit dem Widerspruch angefochten. Das ISG hat hierbei auf die
Rechtsprechung des BSG abgehoben. Hiernach ist die Einzugs-
stelle berechtigt, ihren fehlerhaften Bescheid iber die Versi-
cherungspflicht oder -freiheit mit Wirkung fiir alle Beteilig-
ten zurlickzunehmen, wenn ein Anfechtungsberechtigter den
Bescheid rechtzeitig angefochten hat (BSGE 25, 34 = SozR Nr 52
zu § 77 SGG). Zu den Anfechtungsberechtigten zdhlt auch

- obwohl die Einzugsstelle die Entscheidung nach § 121 Abs 3 AVG
in ProzeRstandschaft fiir den Rentenversicherungstrager an
dessen Stelle und mit unmittelbarer Wirkung fir diesen trifft -
der Rentenversicherungstriger sls Beteiligter (BSGE 15, 118 =
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SozR Nr 2 zu § 1399 RVO; Urteil des erkennenden Senats vom
30. Juni 1977 - 12/% RK 91/75).

Das Berufungsgericht hat jedoch verkannt, daR das einem Ver-
sicherungstriger zustehende Anfechtungsrecht gegen einen
Bescheid der Einzugsstelle nicht im Wege des Widerspruchs
ausgelibt werden kann, sondern mit der Klage (Aufhebungsklage)
geltend gemacht werden muB. Nach § 81 Nr 3 SGG in der bis zum
31. Dezember 1974 geltenden und hier noch anzuwendenden Fas-
sung (Art III des Gesetzes zur Lnderung des Sozialgerichts-
gesetzes vom 30. Juli 1974) findet namlich in den Fsllen der
§§ 79 und 80 SGG ein Vorverfahren nicht statt, wenn ein Land
oder ein Versicherungstriger klagen will (vgl auch § 78 Abs 1
Nr 3 SGG). Eine Aufhebungsklage aber hat die Beigeladene zu 1)
gegen die ihr jedenfalls vor dem 3%1. August 1973 eroffneten
Bescheide innerhalb der mangels Rechtsbehelfsbelehrung in
Lauf gesetzten Jahresfrist (§ 66 Abs 2 SGG) nicht erhoben.
Diese Frist war im Zeitpunkt ihrer Beiladung zu dem von der
Klggerin in Gang gesetzten Klageverfahren (2. Oktober 1974)
bereits verstrichen, so daB auch ihr ProzeBverhalten (Antrag
auf Klageabweisung), selbst wenn es einer ausdriicklichen
Anfechtung der frilheren Bescheide der Beklagten gleich-
zuachten wire (vgl BSGE 25, 34, 37), jedenfalls wegen Frist-
versaunung nicht mehr als zulassige Aufhebungsklage ange-
sehen werden konnte. Das an die Beklagte gerichtete Schreiben
der Beigeladenen zu 1) vom 31. August 1973, in der das LSG ei-
nen Widerspruch gegen die Bescheide der Beklagten vom 29.April
1971 und 9. Februar 1972 erblickt hat, 148t sich nicht in
eine Klage umdeuten. Zwar ist es nach der neueren Rechtspre-
chung des BSG (vgl BSG SozR 1500 § 92 Nrn 1 und 2) nicht mehr
erforderlich, dall als wesentliches Merkmal einer Klage das
Begehren um Nachpriifung einer hoheitlichen MaBnahme durch ein
Gericht erkennbar ist. Macht demnach ein nicht rechtskundig
vertretener Empfanger eines Widerspruchsbescheides dessen
Unrichtigkeit geltend, will er in der Regel nicht eine Gegen-
vorstellung, sondern Klage erheben. Hierbei wird dem allgemei-
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nen Grundsatz, daB sich die Auslegung schriftlicher Erkliarungen
nicht allzu streng am Wortlaut orientieren soll, Rechnung getra-
gen und angemessen beriicksichtigt, daB ungewandte Personen

ihre Absichten vielfach hdchst ungenau umschreiben (BSG SozR
1500 § 92 Nr 2). Diese Ansatzpunkte fiir eine derartige Aus-
legung sind aber dem Schreiben der Beigeladenen zu 1) vom

31. August 1972 nicht zu entnehmen. Es handelt sich nicht um
die schriftliche Erkldrung einer rechtsunkundigen, ungewandten
Person, sondern um ein rechtlich fundiertes Schreiben eines mit

der Materie vertrauten Bediensteten eines Versicherungstragers,
dem die Wesensverschiedenheit zwischen der Mitteilung einer
abweichenden Rechtsauffassung an die Krankenkasse als Einzugs-
stelle und einer zum SG zu erhebenden Aufhebungsklage bekannt
sein mufl. Auch wenn mit einer solchen Mitteilung ein bestimmtes
Verwaltungshandeln der Einzugsstelle bezweckt werden soll,

kann sie nicht als Klage aufgefaflt werden. Sie zielt ndmlich
ersichtlich auf eine Abdnderung bzw. Beseitigung der beschwer-
denden Entscheidung durch die Einzugsstelle selbst und nicht
auf Uberpriifung durch ein Gericht.

Da sonach die Beigeladene zu 1) von ihrem Anfechtungsrecht
keinen Gebrauch (durch Erhebung der zuldssigen Aufhebungsklage)
gemacht hatte, waren die Bescheide der Beklagten vom 29. April
1971 und 9. Februar 1972 gegeniiber allen Beteiligten bindend
geworden (§ 77 SGG). Sie durften daher von der Beklagten nicht
mehr aufgehoben werden. Die Voraussetzungen, unter denen
fehlerhafte, aber bindend gewordene beginstigende Verwaltungs-
akte ausnahmsweise zurlickgenommen werden konnen, liegen nicht
vor. Das Gesetz selbst enthdlt keine ausdriickliche Vorschrift,
nach der von Anfang an unrichtige Verwaltungsakte ilber die
Feststellung der Versicherungspflicht oder -freiheit zuungun-
sten des Berechtigten aufgehoben werden konnen. Auch liegen
keine Griinde vor, die die Berufung der Kldgerin auf die bindende
Wirkung der sie begiinstigenden Bescheide als rechtsmiBbriuch-
lich erweisen wiirden. Sie hat ndmlich zum Zustandekommen der
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unrichtigen Bescheide nicht beigetragen, sondern vielmehr die
entscheidungserheblichen Tatsachen richtig angegeben. Es kann
auch nicht angenommen werden, daB sie die Unrichtigkeit der
Bescheide erkannt hatte oder hatte erkennen miissen. Der Wider-
ruf der bindenden Bescheide 188t sich auch nicht damit begrin-
den, daB gleichzeitig offentliche Schutzinteressen der Allge-
meinheit auf dem Spiele stiinden (vgl Peters/Sautter/Wolff,
Komm. zur Sozialgerichtsbarkeit, SGG § 77 Anm 9 S. 258/34 -
2/1). Bei einem Streit iiber Versicherungsbeitrige fiir eine
Beschdaftigungsdauer von insgesamt nicht einmal hundert Arbeits-
tagen konnen schwerwiegende Interessen der Allgemeinheit, dh hier
der Versichertengemeinschaft, nicht in Betracht kommen, die es
rechtfertigen konnten, den Vertrauensschutz des Bescheid-
empfiangers in den Bestand der bindend gewordenen Verwaltungs-
entscheidung hintanzustellen. Schlieflich gibt auch die Interes-—
senlage der Beigeladenen zu 2), um deren Versicherung es letzt-
lich geht, hierfiir keine Handhabe. Zwar hat das BSG in der von
der Beigeladenen zu 1) zitierten Entscheidung (BSGE 25, 34,

37) ausgefiihrt, die Abwigung der beteiligten Interessen fiihre
in der Rentenversicherung dazu, die Beitragsnachforderungen

- soweit sie nicht verjdhrt sind - grundsdtzlich filir zuldssig
zu erachten, weil das Interesse des Versicherten an der tat-
sachlichen Beitragsentrichtung das des Arbeitgebers auf Schutz
vor nachtraglicher Inanspruchnahme iberwiege. Hierbei ging es
aber, wie auch in den dort zitierten weiteren Entscheidungen
des BSG (BSGE 17, 17%, 176; 21, 52, 56) um Fallgestaltungen,
bei denen keine bindenden Verwaltungsakte der Einzugsstelle vor-
gelegen hatten. Die Interessenabwdgung wurde aber flir erforder-
lich gehalten, um die Nachforderung unter dem Gesichtspunkt des
auch das o6ffentliche Recht beherrschenden Grundsatzes von Treu
und Glauben zu rechtfertigen.

Nach allem ist das Urteil des LSG in dem angefochtenen Umfang
aufzuheben, und die Berufungen der Beklagten und der Beigelade-
nen zu 1) sind insoweit zuriickzuweisen.
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Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 SGG.

JLaw — Gesetze und Urteile oromareon Avallable on the
Kostenlos (mobile App) » Google'play App Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir i0OS

www.prinz.law

'IZlI_]IIDSDg DyIn Jess §\\ goeu yuequaje(J S[e puis ﬁl[ﬂ[llll[[l’,SSUJl.l;] I9p 9™, YdNY SIoMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

ANDROID APP ON Avallable on the
}* Google play App Store

JLaw — fir Android JLaw — flr i0OS

www.prinz.law

[}

1ZINysad DYIN I B/ §§ YOBU YURqUIIE(T S| PUTS SUN[WUWIESS[I9)I) I9P J[Id ], YoNY SIOMUTH



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

