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Bundessozialgericht
- 12 RK 10/78 - Im Namen des Volkes

Urteil

in dem Rechtsstreit
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Kldgerin und Revisionskl&dgerin,

gegen
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Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 12, Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
miindliche Verhandlung am 7. Juni 1979
fiir Recht erkannts

Auf die Revision der Kl&gerin wird das Urteil des
Sozialgerichts Hannover vom 2. Dezember 1977
aufgehoben.

Der Rechtsstreit wird zu neuer Verhandlung und
Entscheidung an das Landessozialgericht Niedersachsen
zurtlickverwiesen.
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Die Beteiligten streiten dariiber, ob die Klégerin, die fir

den bei der AOK Erkelenz - der Rechtsvorgédngerin der Beklagten -~
gegen Krankheit versicherten H e (L.) ua fir die
Zeit vom 1, bis 23. Oktober 1974 wegen der Folgen eines Ar-
beitsunfalles Verletztengeld/Ubergangsgeld gezahlt hat, die

fiir diesen Zeitraum abgefiihrten Beitrage zur gesetzlichen
Krankenversicherung und zur Arbeiterrentenversicherung zu
Unrecht entrichtet hat und zuriickfordern darf.

Der bei der Klagerin gegen Arbeitsunfall versicherte L. war ua
wegen der Folgen eines im Mai 1973 erlittenen Arbeitsunfalles
bis zum 26. November 1974 als arbeitsunfahig krank beurteilt
worden. Auf Veranlassung der Klagerin zahlte die AOK Erkelenz
dem Verletzten ua vom 1., Juni 1974 bis 23, OCktober 1974 Ver-
letztengeld (ab 1. Oktober 1974 {lbergangsgeld). Mit Bescheid
vom 27. Mai 1975 stellte die Kligerin ruckwirkend ab 1. Juni
1974 eine Verletztendauerrente in Héhe von 50 vH der Vellrente
fest. Ebenfalls riickwirkend ab 1. Juni 1974 gewdhrte die
Landesversicherungsanstalt (LVA) Rheinprovinz dem Versicherten
L. auf dessen Antrag vom £. Juni 1974 Rente wegen Erwerbs-
unfdhigkeit aus der Arbeiterrentenversicherung. Mit ihrer

- nicht in der duBerern Form eines Bescheides gehaltenen und
insbesondere nicht mit einer Rechtsmittelbelehrung ver-
sehenen - Beitragsrechnung vem &4, Novemker 1974 forderte die
AOK Erkelenz gemaf §§ 3711 3atz 3, 381 Abs 3a Nr 2, 1227 Abs 1
Satz 1 Nr 8a Buchst ¢ RVC fiir die Zeit vom 1. bis 23. Oktober
1974 Beitridge zur gesetzlichen Kranken- und Rentenversicherung
der Arbeiter im Gesamtbetrage von 453,04 DM. Die Kl&agerin
zahlte diesen Betrag am 18. November 1974, forderte ihn Je-
doch mit Schreiben vom 28. Februar 197% zurilick. Nachdem die
Beklagte dies mit Schreiben vom 4. und 2%, Marz 1975 abge-
lehnt hatte, erhob sie am 3, Mai 1976 Klage auf Aufhebung

der Beitragsrechnung und Riuckzahlung des vorgenannten Be-
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trages., Sie meint, sie habe diesen Beitrag zu Unrecht ent-
richtet und deshalb einen entsprechenden 6ffentlich-recht-
lichen Erstattungsanspruch, weil die rlickwirkende Gewdhrung
der Verletztenrente zum Wegfall des Verletztengeldes/Ubergangs-
geldes vom Zeitpunkt der Rentengewdhrung an gefiihrt habe.

Das Sozialgericht (SG) hat mit Urteil vom 2. Dezember 1977 die
Klage abgewiesen und zur Begriindung ausgefiihrt, die Zahlung
des Ubergangsgeldes sei nicht ohne Rechtsgrund erfolgt, weil
die riickwirkende Bewilligung der Rente aus der Arbeiterrenten-
versicherung mit dem Bescheid der LVA Rheinprovinz vom

30, Januar 1975 dem von der AOK Erkelenz gezahlten Ubergangs-
geld nicht rlickwirkend die rechtliche Grundlage entzogen

habe. Deshalb sei der Unfallverletzte bis zum 23, Oktober

1974 nach § 311 Satz 1 Nr 3 Reichsversicherungsordnung - RVO -
versichert gewesen; die Mitgliedschaft zur Rentnerkranken-
kasse habe erst am 24. Oktober 1974 begonnen.

Gegen dieses Urteil richtet sich die - vom SG zugelassene -
Sprungrevision der Kl&gerin. Sie macht zur Begriindung geltend,
der Versicherte L. sei ab 1. Juni 1974 nicht nach § 311

Satz 1 Nr 3 RVO, sondern nur nach § 165 Abs 1 Nr 3a RVO Pflicht-
mitglied der AOK Erkelenz gewesen,

Die Kl&gerin beantragt,

das Urteil des SG Hannover vom 2. Dezember 1977
sowie den Beitragsbescheid der AOK Erkelenz vom
4, November 1974 aufzuheben und die Beklagte

zu verurteilen, der Kl#gerin 493,04 DM zu
erstatten.

Beide Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
miindliche Verhandlung (§ 124 Abs 2 des Sozialgerichtsgesetzes
-SGG-) einverstanden erklirt.

-4 -
JLaw — Gesetze und Urteile ononon Available on the
Kostenlos (mobile App) » Google play D App Store
W __J} Uber200 Gesetze JLaw - fiir Android JLaw — fiir i0S

Uber 100.000 Urteile

$98 DYIN " BLY §§ YorU YURQUDIR( S[E PUIS SUNJWIESS[I2}1() JoP J[I3 ], YINY STOMUTH

pralilte


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

-4 -
II

Die Revision der Kldgerin ist begriindet. Das Urteil des SG
mu3 aufgehoben werden. Der Rechtsstreit ist zu neuer Ver-
handlung und Entscheidung an das LSG zurilickzuverweisen.

Das Begehren der Kligerin stellt sich als kombiniertes An-
fechtungs- und Leistungsbegehren iSd § 54 Abs 1 iVm Abs 4

SGG dar. Der erkennende Senat hat bereits in dem Urteil vom
2, Februar 1978 - 12 RK 29/77 - (SozR 2200 § 381 Nr 26

S. 65 ff) mit ausfilhrlicher Begriindung dargelegt, daB zwischen
dem Krankenversicherungstridger und dem Rehabilitationstriger
der nach § 381 Abs 3a Nr 2 RVO die Beitrige zur Kranken-
versicherung fiir einen Ubergangsgeld beziehenden Versicherten
zu tragen hat, ein Uber- und Unterordnungsverhiltnis be-
steht. Dementsprechend sind Entscheidungen der AOK Erkelenz
sowohl zur Beitragspflicht der Kl&gerin als auch der Be-
klagten zur Riickerstattung von Beitrdgen Verwaltungsakte,

die mit der Klage angefochten werden konnen; soweit es sich
um die Riickzahlung geleisteter BeitrZge handelt, kann die
Anfechtungsklage mit einer Leistungsklage gem § 54 Nr 4 SGG
verbunden werden,

Zu diesem Verfahren sind der Versicherte und die beteiligten
Versicherungstriger beizuladen; beide sind notwendig Bei-
zuladene (§ 75 Abs 2 SGG). Der erkennende Senat hat bereits
mehrfach entschieden (vgl Urteil vom 2. Februar 1978

- 12 RK 59/76 ~-, SozR 1500 § 75 Nr 15 mwN), daB ein Ver-
sicherter jedenfalls dann nach § 75 Abs 2 SGG notwendig bei-
zuladen ist, wenn von dem Streit der Beteiligten sein Ver-
sicherungsverhdltnis mitbetroffen wird; die Erstattung der
fir die Zeit der Gewdhrung des Ubergangsgeldes entrichteten
Beitrdge wirke sich zwangsldufig auch auf das Versicherungs-
und Mitgliedschaftsverhdltnis des Versicherten zur Beklagten
aus und greife damit in seine Rechtssphire unmittelbar ein.,
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Die Beiladung der LVA Rheinprovinz ist erforderlich, weil

die Beklagte als Einzugsstelle iSd § 1399 RVO iiber die Ver-
sicherungspflicht L's zur Arbeiterrentenversicherung gemias

§ 1227 Abs 1 Satz 1 Nr 8a Buchst ¢ RVO mitentschieden und
entsprechende Beitragsteile festgestellt hat. In einem solchen
Fall ist nach der sténdigen Rechtsprechung des Bundessozial-
gerichts =-BSG- (BSGE 15, 118) der zustandige Rentenversiche-
rungstrédger -~ hier die LVA Rheinprovinz - notwendig bei-
zuladen.

Die Unterlassung einer notwendigen Beiladung, die in der
Revisionsinstanz nicht nachgeholt werden kann (§ 168 SGG),
ist bei einer zuldssigen Revision von Amts wegen als Ver-
fahrensmangel zu beachten (BSG SozR 1500 § 75 Nr 1; Urteil
des erkennenden Senats vom 16. Dezember 1976 - 12/3/12 RK
23/74 - Breithaupt 1977, 846). Deshalb ist das angefochtene
Urteil mit den ihm zugrunde liegenden Feststellungen auf-
zuheben, und die Sache ist zur erneuten Verhandlung und Ent-
scheidung an die Tatsacheninstanz zuriickzuverweisen; der
Senat hat es filir erforderlich gehalten, das Verfahren an
das Landessozialgericht zurlickzuverweisen, das fir die Be-
rufung zustindig widre (§ 170 Abs 4 SGG).

Das LSG wird in verfahrensrechtlicher Hinsicht zu beachten
haben, daBl zwischen den Entscheidungen uber die Beitrags-
feststellung und der Beitragserstattung zu unterscheiden ist;
hieraus feclgt die Notwendigkeit der Priifung, ob und ggf in
welchem ihrer Schreiben an die Kligerin die Beklagte iber-
haupt durch Verwllgfungsakt iiber die Riickerstattung ent-
schieden hat und ob in welcher Weise die Kldgerin die Klage-
frist gewahrt hat.
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Die Kostenentscheidung bleibt dem abschlieBenden Urteil
vorbehalten.
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