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Bundessozialgericht -+ Im Namen d e s Volkes

Az.: 712 RJ_80/63
U r t e i 1

in dem Rechtsstreit

Zugestellt am e |
157 Doz. AQBY . TTTTTrreeeseceisesiiiiiaiiiiiiiiiieie ,

RegObSekretar
als Urkunds-

beamter der L
Geschiftsstelle . N gcegen

Klagerin und Revisionsbeklagte,

Prozelbevollmichtigter: ...

Der 12. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
mundliche Verhandlung am 24. November 1967 durch

Bundesrichter - Schmidthals

‘ ~ Vorsitzender -
Bundesrichterin " Geyser und
Bundesrichter , Dr. Friederichs
Bundessozialrichter W e b e r und

Bundessozialrichter F o x
fur Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des
Hessischen Landessozialgerichts vom 17. Januar 1963
aufgehoben. ' : :

Die Berufung der Kligerin gegen das Urteil des SG
Frankfurt/Main vom 19. Juni 1962 wird zurlickgewiesen.

AuRergerichtliche Kosten des Berufsungs- und Revisions-
verfahrens sind nicht zu erstatten. '
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Der Rechtsstreit betrifft die Frage, ob bei der Berechnuhg
der Erwerbsunfidhigkeits~ (EU) Rente der Klégerin Sozialver-
sicherungsbeitriage anzurechnen sind, die fur sie in der
sowjetisck=besetzten Zone (SBZ) aufgrund einer Besch8fti-
gung wahrend des Bezugs von "Altersrente" entrichtet wurden
(8§88 15, 19 Abs. 3 des Fremdrentengesetzes (FRG).

Die Klagerin (geb. 1885) ist im Dezember 1960 von der SBZ
in die Bundesrepublik (BR) ilibersiedelt. Sie bezog in der

SBZ eine Altersrente von September 1955 bis November 1960.
Die Rente wurde ihr bei "verklirzter Wartezeit" aufgrund

einer Beitragsleistung von 1950 bis 1955 (263 Wochen) ge-
wahrt. Die KlZgerin war weiter beschiaftight, und es wurden
Pflichtbeitrdge zur Sozialversicherung fur sie entrichtet.

Die Beklagte gewahrt -der Klidgerin seit 1. Dezember 1960
Rente wegen EU. Sie berechnete sie gemilB Art. 2 § 42 des
Arbeiterrentenversicherungs~Neuregelungsgesetzes (ArVNG)
nach altem Recht auf monatlich 76.- IM. Dabei rechnete

sie die von 1950 bis 1955 entrichteten Beitriage an, Jjedoch
nicht die nach der Gewdhrung der Altersrente geleisteten
Beitrage (Bescheid vom 22. August 1961). Sie bezieht sich
auf § 19 Abs. 3 FRG. Die Kldgerin meint, sie misse eine
hohere Rente erhalten.

Das Sozialgericht (SG) Frankfurt/Main hat die Klage abge-
wiesen (Urteil vom 19. Juni 1962). Das Hessische Landes-
sozialgericht (ISG) hat der Berufung der Kligerin statt-
gegeben und die Beklagte verurteilt, noch Beitragszeiten
vom 1. September 1955 bis 31. Dezember 1956 zu beruck-
sichtigen. Die Revision wurde zugelassen (Urteﬁl vom

17. Januar 1963). Das ISG hat im wesentlichen ausgefiihrt,
§ 19 Abs. 3 FRG sei nicht anzuwenden. Die Altersrente,
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die die Kliagerin in der SBZ aufgrund der zu einem Versi-
cherungstrager der SBZ geleisteten Beitriage erhalten habe,
stelle keine dem Altersruhegeld in der BR entsprechende
Leistung dar. Dies treffe nur bei Leistungen zu, die die
typischen Voraussetzungen eines Altersruhegeldes erfull-
ten. Insbesondere miiBte u.a. eine wesentlich langere War-
tezeit als bei den Ubrigen Rentenarten zurickgelegt sein.
Die Klidgerin habe diesen erhohten Anforderunéen zum Bezug
der Altersrente nicht geniigen miissen. Die Beklagte habe
die seit 1955 zuriuckgelegten Beitragszeiten bei der Ren-
tenberechnung zu bericksichtigen, aber nur bis 31. Dezem-

ber 1956, da die Klagerin eine Rente gemdB Art. 2 § 42 ArVNG

erhalte.

Die Beklagte hat Revision eingelegt und beantragt,

das Urteil des LSG aufzuheben und die Berufung der Klage-
rin gegen das Urteil des SG zurlickzuweisen. Sie rugt die
unrichtige Anwendung des § 19 FRG und die AuRerachtlas-
sung der 8§ 15, 17 FRG. Die Kligerin habe mit der Alters-
rente eine dem Altersruhegeld entsprechende Leistung be-
zogen. Es komme nach Sinn und Zweck der genannten Vor-
schriften des FRG entscheidend nur darauf an, ob es sich
um eine auf den Versicherungsfall des Alters abgestellte
Leistung handele. Diese Voraussetzung sei erfillt.

Die Klagerin beantragt, die Revision der Beklagten zu-
ruckzuweisen.

Beide Beteiligte sind mit einer Entscheldung ohne mind-
liche Verhandlung einverstanden (§ 124 Abs. 2 SGG).

II

Die Revision ist begriindet.

Das LSG hat die Beklagte zu Unrecht zur Anrecnnung weiterer

Beitragszeiten verurteilt; denn die YAltersrente", die die
Klagerin in der SBZ bezogen hat, entspricht dem "Alters-
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ruhegeld” in der RVO (§ 19 Abs. 3 FRG); auch konnen die
Zeiten ihrer Beschaftigung wahrend des Bezugs der Alters-
rente nicht als "Beschiftigungszeiten" nach § 16 FRG ange-

rechnet werden-

§ 19 Abs. 3 FRG bestimmt in Erginzung von § 1253 Abs. 2

Satz 4 und § 1254 Abs. 2 Satz 2 RVO, daB Beitragszeiten,

die wahrend des Bezuges einer dem Altersruhegeld entspre-
chenden Leistung zurickgelegt sind, filir die Hinterbliebenen-
renten zusatzlich angerecﬁnet werden. Beitragszeiten inm

Sinne dieser Vorschrift sind die nach § 15 Abs. 1 FRG gleich-
gestellten Zeiten, d.h. die in einer gesetzlichen R en t e n
versicherung zurﬁckgélegten Beitragszeiten (vgl. § 15

Abs. 2 FRG).

Die Beklagte bezweifelt im Hinblick auf die vom LSG nicht
aufgefuhrten Eintragungen in den Versicherungsausweilsen der
SBZ, ob die Klagerin Beitragszeiten in der Rentenversiche-
rung zurlickgelegt hat. Aus dem Sozialversicherungsrecht

der SBZ, das in der hier maflgeblichen Zeit der Beschiafti-
gung der Klagerin gegolten hat, ergeben sich tatsichlich
solche Zweifel-

In der SBZ besteht eine Einheitsversicherung in der Sozial-

versicherung. Nach § 2 der Verordnung {iber Sozialpflicht-

versicherung vom 28. Januar 1947 (VSV, Arbeit- und Soziel-
flirsorge -AuS- 1947, 92) bezeichnet "Sozialversicherung"
die Pflichtversicherung flir den Fall von Unféllen und
Berufserkrankungen, von Krankheit, Mutterschaft, Invali-
ditat und Alter sowie zugunsten der Hinterbliebenen. Nach
§ 3 VSV unterliegen der Sozialversicherungspflicht alle in
unselbstandiger Arbeit stehenden standig und unstindig
Beschaftigten ... Nach § 18 Abs. 1 Buchst. a VSV werden
die Versicherungsbeitridge fiir Beschidftigte auf 20 % des
Grundbetrages festgesetzt. Der Versicherte und der Unver-
nehmer zahlen je die Halfte der Bbhitrage. Nach § 18 Abs. 1
Buchst. e VSV zahlen im Fall der Arbeitsfortsetzung oder
der Arbeitssufnahme von Arbeitern und Angestellten, die
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Vollrente beziehen, solche Personen keine Versicherungs-
beitrige; die Unternehmer sind verpflichtet, fur solche
Personen ihren Beitragsanteil zu zahlen. Vollrentner im
Sinne dieser Bestimmung sind Personen, die eine Vollrente
aufgrund der §§ 54 und 55 VSV erhalten (Erste DVO zur VSV
vom 9.4.1947. AuS 1947, 195). Nach § 55 Abs. 1 VSV erhal-
ten Altersrente ... versicherte Frauen nach Erreichung des

0. Levensjanres.

Die Altersrente, die die Klagerin nach den Feststellungen
des LSG bezogen hat, war demnach eine Vollrente im Sinne
der Beitragsvorschriften der VSV. Dem steht nicht entgegen,
daf die Rente aufgrund "verkurzter Wartezeit" gewahrt
wurde. Nach § 51 Abs. 4 VSV darf der Versicherte nicht we-
niger als zwel Drittel der Zeit versichert gewesen sein,
gerechnet vom Tage der erstmaliigen Versicherung an, jedoch
nicht weniger als 5 Jahre bel Invalidenrente, 15 Jahre beil
Altersrente und 5 Jahre beil Bezug von Hinterbliebenenrente.
§ 51 Abs. 3 VSV bestimmt: "Fir Personen, die im Zeitpunkt
der erstmaligen Versicherung das 50. Lebensjahr erreicht
haben, verringert sich die Wartezeit bei Altersrente um
die Anzahl der Jahre, die das 50. Lebensjahr lbersteigen.
Die Wartezeit betrigt nicht weniger als 5 Jahre". Diese er-
leichterte Voraussetzung der Altersrente durch die Verkir-
zung der Wartezeit bei spatem Beginn der Versicherung an-
dert nicht den Charakter der Rente als Altersrente -Voll-
rente- i.5. des § 55 VSV, denn sie wird ohne &rztliche
Untersuchung und ohne Priifung der Erwerbsfdhigkeit auf-
grund eines bestimmten Lebensalters gewdahrt.

Die Kl8gerin war also in der SBZ Vollrentnerin. Deshalb
hatte s i1 e als Arbeitnehmer kelne Sozialversicherungs-
beitradge zu zahlen. Nur der Arbeitgeber hatte seinen Bei-
tragsanteil zu leisten. Der Beitragsanteil, den der Arbeit-
geber bei beschidftigten Vollrentnern zu zahlen hat, wirkt
nicht rentensteigernd.In AuS 1953, 410, 412 wird dargelegt,
dieser Arbeitgeberanteil diene zur Deckung der Ausgesben

der Sozialversicherung beil Krankheit einschliefllich Unfall-
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folgeﬁ (Berufskrankheiten), Mutterschaft und Tod. Dal der
flir Bezieher von Vollrente gezahlte Beitragsanteil des
Arbeitgebers nicht rentensteigernd wirkt, entspricht inso-
fern dem weggefallenen § 1386 RVO. Jedoch kdnnte der Bei-
tragsanteil des Arbelitgebers nach den Ausfihrungen in AuS
aa0 Bedeutung flir die Hinterbliebenenrente haben. Es braucht
indes nicht ndher geprift zu werden, ob infolge dieser
Bedeutung mit dem Arbeitgeberanteil Beitridge zur R e n -

t e n versicherung entrichtet und deshalb "Beitragszeiten"
im Sinn des § 15 -Abs. 1 FRG zuriickgelegt sind; denn Bei-
tragszeiten, die widhrend des Bezuges einer dem Altersruhe-
geld entsprechenden Leistung zuriickgelegt sind, konnen in
der BR ohnehin erst fiir Hinterbliebenenrenten zusitzlich
angerechnet werden (§ 19 Abs: 3 FRG). Dieser Fall liegt hiev
nicht vor. ' : ’

Die Altersrente der Kldgerin in der SBZ entspricht entgegen
der Ansicht des ILSG dem Altersruhegeld der RVO im Sinne des
§ 19 Abs. 3 FRG. Wesentlich dafiir, ob eine Leistung dem
Altersruhegeld der RVO entspricht, ist in erster Linie, dal
der zur Leistung fiuhrende Versicherungsfall auf das Lebeng-
alter und nicht auf eine gesundheitliche Minderung der
Leistungs~- oder Erwerbsfahigkeit (MAE) abgestellt ist, sowie
ferner, daB die Leistungen anl&dBlich des Alters an strengere
Vofaussetzungen hinsichtlich des Versicherungsverhdltnisses
geknuipft sind als die Leistungen bei einer gesundheitlich
bedingten MAE, zB Dauer des Versicherungsverhidltnisses,
Hohe der Beitrage u.a.. Fir die Gleichstellung geniligt, daR
unterschiedliche Voraussetzungen fiir eine Rente wegen MdE
und fur die Altersrente im Gesetz grund s &tz 1lich
vorgesehen sind. Erleichterte Voraussetzungen fir besondere
Falle als Ausnahme von der Regel beriihren nicht die Rechts-
natur der Leistungen anl&éBlich des Alters als Altersrente.
Eine solche Erleichterung ist die verkiirzte Wartezeit fur
die Altersrente in der SBZ. Auch das Bundesrecht erleichtent
die Erflullung der Wartezeit fiir das Altersruhegeld bei Ein-
tritt in die Versicherung erst nach Vollendung des 50. |
-7 -
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Lebensjahres flir einen bestimmten Personenkreis (Art. 2

§ 52 Abs. 2 ArVNG). Sowohl § 51 Abs. 3 VSV als auch Art. 2
§ 52 Abs. 2 ArVNG will Personen, die spdt in die Versiche-
rung eingetreten sind, noch den Bezug der fur den Versiche-
rungsfall des Alters vorgesehenen Leistungen ermoglichen.
Die Leistungen in der SBZ verlieren diese Rechtsnatur nicht
dedurch, dafl der Zweck der gesetzlich geschaffenen, erleich-
terten Voraussetzungen in der RVO und in der VSV auf ver-
schiedene Weise erreicht wird, niamlich einmal durch Anrech-
nung ciner fiktiven Wartezeit nach Bundesrecht und zum
anderen durch Verkurzung der allgemeinen Wartezeit nacn der
VSV. Die Altersrente nach "verkirzter Wartezeit" kann nicht
eincr BU- oder EUrente der RVO gleichgestellt werden, weil
sie nicht auf Grund einer MdJE gewdhrt wird. Die Altersrente
der Klagerin entspricht damit dem in der RVO vorgesehenen
Altersruhegeld mit der Wirkung, dafl "Beitrage" wahrend des
Bezugs von Altersrente nur bel Hinterbliebenenrenten ange-
rechnet werden koOnnen.

Zwar erhalt die Kligerin in der BR nicht Altersruhegeld

- sie hat die VWartegzeit von 15 Jahren nicht erfiillt -
sondern Rente wegen EU. Doch hat dies nicht zur Folge,

dall Beitragszeiten, die sie etwa in der SBZ widhrend des
Bezuges der Altersrente zuriickgeleght haben konnte, vpeil
ihrer EU-Rente aus dem Grunde anzurechnen widren, weil diesc
Rente kein Altersruhegeld ist, also auf einem anderen Ver-
sicherungsfall als dem des Alters beruht (vgl. § 1258 Abs.
4 RVO, wonach fur die Rente wegen EU die vor Eintritt der
EU zurickgelegten Versicherungs- und Ausfallzeiten berilick-
sichtigt werden). § 19 Abs. %3 FRG muBl insofern als eine
Sondervorschrift gegeniiber § 1258 Abs. 4 RVO angesehen wer-
den. § 19 Abs. 3 FRG stimmt mit der Systematik der RVO
Uberein, wonach der Versicherungsfall des Alters grundsidtyz-
lich der das Versicherungsleben des Versicherten abschlie-~
Rende Versicherungsfall ist (vgl. § 1248 Abs. 1 und 2

Satz 3, Abs. 3 Satz 3, Abs. 6 RVO) und daR der Versicherte
wahrend des Bezuges von Altersruhegeld nichts mehr zur Er-
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hohung einer ihm zu gewdhrenden Rente tun kann; denn als

"Beschiéftigter ist er versicherungsfrei (§ 1229 Abs. 1

Nr. 1 RVO) und freiwillige Beitrdge kann er nicht mehr ent-
richten (§ 1233 Abs. 1 Satz 2 RVO). Dem entspricht, dafB

8§ 19 Abs. 3 FRG die Anrechnung der wdhrend des Bezuges eciner
dem Altersruhegeld entsprechenden Leistung zuriuckgelegten
Beitragszeiten erst bei dem dem Versicherungsfall des Alters
folgenden Versicherungsfall zulaflt d.h. beim Versicherungs-
fall des Todes mit Wirkung fiir die Hinterbliebenen. § 10
Abs. % FRG sieht keine Ausnahme vor, wenn nach dem Bezug
einer Altersrente im Herkunftsland in der BR eine andere
Versichertenrente als das Altersruhegeld gewdhrt wird. Es
entspricht auch dem in § 15 Abs. 1 FRG noch berilicksichtig-
ten Entschadigungsgedanken, wonach Beitragszeiten im
Gegensatz zu Beschidftigungszeiten (§ 16 Satz 2 FRG) auch
dann gleichgestellt sind, wenn die ihnen zugrunde liegende
Beschaftigung im Bundesgebiet nicht versicherungspflichtig
gewesen ware, daf gleichgestellte Beitragszeiten in der BR
keine starkere Wirkung auf die Rentengewahrung haben konnen,
als sie im Herkunftsland selbst gehabt hitten, wo sie nicht
rentensteigernd fur eine Rente des weiterbeschaftigten Be-
ziehers einer "Altersrente" als "Vollrente" gevesen wiaren.

Die Zeiten der Beschaftigung wdhrend des Bezuges der
Altersrente kdnnen auch nicht als Beschaftigungszeiten nach
S 16 FRG rentensteigernd angerechnet werden. Zeiten der Be-
schiaftigung sind nach § 16 Satz 2 FRG bundesrechtlichen
Versicherungszeiten nur dann gleichgestellt, wenn die Be-
schaftigung bei Verrichtung im Bundesgebiet Versicherungs-

~pflicht nach dem vom 1. Marz 1957 an geltenden Bundesrecrt

begrindet hdtte. Gegen Entgelt beschidftigte Empfianger von
Altersruhegeld, dem die Altersrente in der SBZ entspricht,
sind nach Bundesrecht versicherungsfrei (§ 1229 Abs. 1 Nr.

l RVQ0). Die Kligerin wdte sonach als Altersruhegeldempfiange. -

rin in der BR versicherungsfrei gewesen.

Der vom LSG festgestellte Sachverhalt genlgt in Verbindung
mit dem Recht der SBZ fiir die sachliche Entscheidung durch
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den Senat. Auf weitere Feststellungen uber die Eintragungen
in den Versicherungsausweisen der Klagerin kommt es daher
nicht an.

Das Urteil des ISG ist aus diesen Griinden aufzuheben. Die
Berufung der Klagerin gegen das Urteil des SG ist in vollem
Unfang zurlickzuweisen.

Die Kostenentscheidung peruht auf § 193 SGG.
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