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Bundessozialgericht BeschlulB

- 12 RJ 72/75 -
in dem Rechtsstreit

vﬂ.'..I‘-c.‘...lo’..q..'...-..-...’ID‘Q‘-.h-;....",‘...-.ﬂ,
Kldgerin und Revisionsklégerin,

ProzeﬁbeVOllmachtigter; o..il...‘.‘...."...h..'.l-’-.“oc,
gegen

0-.0000-'-.'-Ce..-c.d..cooaon-qbocapnpnaoaoﬁodso--c.-og..o.,

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 12. Senat des Bundessozialgerichts hat am 2%. Juni 1975
durch den Vorsitzenden Richter Dro Heu f8ner und
die Richter Dr. Friederichs und

Dr. Reinhold Dbeschlossen:

Die Revision der Klagerin gegen das Urteil des Landes-—
sozialgerichts Berlin vom 12. Februar 1975 wird als unzu--
lassig verworfen.

AuBergerichtliche Kosten des Revisionsverfahrens haben
die Beteiligten einander nicht zu erstatten.

Grinde:

e —

Die Revision der Kldgerin ist als unzulissig zu verwerfen
(8 169 des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-), weil das Landes-
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sozialgericht (ILSG) die Revision nicht zugelassen hat

(§ 160 Abs. 1 SGG in der ab 1. Januar 1975 geltenden
Fassung des Gesetzes zur Anderung des SGG vom 30. Juli
1974 - BGB1 I 1625 —~). Der Klagerin steht dic Miglich-
keit offen, die vom LSG abgelebnte Zulassung der Revision
nit ‘dem Rechtsmittel der Nichtzulassungsbeschverde anzu-
fechten (§ 160 a SGG). Darauf ist sic zutreffend in der
Rechtsmittelbelehrung des Berufungsurtcils hingeuiesen
worden. Dieses Rechtsmittel hat die Klagerin aber nichv
erhoben. Abgesehen davon, daB die Kldgerin ihr Rechts-
mittel ausdriicklich nur als Revision bezecichnet hat, 1281
sich das Rechtsmittel der Revision auch nicht in das
Rechtsmittel der Nichtzulassungsbeschuerde tnmdeuten.

Flir das Verfahren vor dem Bundessozialgericht (BSG) be-
steht Vertretungszwang (§ 166 SGG). Von den durch das
Gesetz Ifur das Verfahren vor dem BSG zugelassenen Prozel-
bevollmichtigten (8§ 166 SGG) nuf crwartet werden, daf siec
sich hinreichend iiber dic Rechtsmittecl im allgemeinen und
im besonderen, vor allem bei Gesetzesidnderungen, unter-
richten und das von ihnen Gemeinte in den Schriftsidtzen
auch klar und eindeutig zum Ausdruck bringen. Wenn ein
Prozeflbevollm8chtigter unmiBverstédndlich ~ wie hier - die
rechtstechnische Bezeichnung "Revision" w&hlt und sich

auch aus den ilibrigen Auslilhrungen des Frozelbevollmdchtig-

ten nichts Gegenteiliges ergibt, ist fir eine Undeutung
einer Revision in eine Nichtsulassungsbeschwerde regel-
mal3ig kein Raum (vgl. BSG, Beschlufl vom 21. April 1975 -

2 BU 3,75; BVerwG, BeschluB vom 16. December 1960 -

IV 8%2.60; BVerwG, BeschluBl vom 29. Januar 1962 -

IT C 83.00, Buchh. 310 § 132 Nr. 27; BVerwG, Beschluf

von 23. Februar 1962 - VIII C 442.59, NJVW 1862, 1076;
BVerwG, BeschluB vom 25. .Iai 197% - V C 069.72, Buckh.

10 § 144 Nr. 24; BFH, BeschluB vom 27. Januar 1967 -

VI R 216,66 - BFH 88, 7%; BFH, Intsch. vom 25. Juni 1267 -
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IV R 27/67; BFH, BeschluB vom 19, Januar 1968 - III R
147/66 - BFH 91, 460; BFH, Entsch. vom 11. September
1969 - IV R 107/68; BFH, Entsch. vom 3. Mai 1972 -

V R 40/72; BFH, Entsch. vom 5. April 1974 - VI R 6/74;
Weyreuther, Revisionszulassung und Nichtzulassungs-
beschwerde in der Rechtsprechung der obersten Bundes-
gericite, 7977, Rdlr. 277 - 8. 91 - mit XNachweisen).

Die Revision ist auch nicht etwa dadurch zulidssig ge-
worden, dalB der Senatsvorsitzende auf den /ntrag der
Kldgerin die Frigt zur Begriindung der Revision nach
§ 164 Abs. 2 Satz 2 SGG verlangert haet. Wenn der Senats-

~ vorsitzende die in sein Ermesscn gelegte Verlingerung
der Revisionsbegriindungsfrist antragsgenif gewdhrt, be-
deutet dies lediglich, daB die Frist cur Begriindung der
Revision bis zu dem bezcichneten Zeitpurkt verlingezrt
ist. Daraus ist gber nicht zu schlieBen, daB dic Revision
nunmehr statthafy oder sogar begriindet ist. Dies festzu-
stellen und zu entscheiden liegt nicht in der allcinigen
Zustdndigkeit des Senatsvorsitzenden, sondern - bei unzu-
lédssigen Revisionen - bei den Berufsrichtern des Senats
ohne Zuziehung der ehrenamtlichen Richter (§ 169 Satz 2
SGG) oder - bel unbegriindeten und begriindeten Revisionen -
bei den Berufs- und ehrenamtlichen Richtern des Senats
(§ 170 8GG).
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Die Kostenentscheidung folgt aus entsprechender Anwendung
des § 193 SGG.
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