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Aktenzeichen: In Namen des Vokes
l@-EQ--?&ZEZ
In Sachen
| isicnsklégeri
Zugestellt Beklagten und Revisicnsklédgerin,
a) der Rev.Klagerin
am 21.Juni 1%e4 g egen

t) dem Rev.Reklagten -
am 19. Juni 19%4
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Kldger und Revisionsbeklagten,

hat der 12. Senat des Bundessozialgerichts ohne .
mindliche Verhandlung am 26. Mai 1964 unter Mit-
vwirkung von
Senatsprésidént Ra.ack
als Vorsitzenden,
Bundesrichter Dr. Dapprich und

Bundesrichter Dr. Schwankhart
als weiteren Berufsrichtern,

Bundessozialrichter Ir. Conr a dy und

Bundessozialrichter Benedyczuk
als ehrenamtlichen Richtern,

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil
dés Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen vcm
20. Dezember 1961 aufgehoben.

Die Berufung des Kldgers gegen das Urteil des So-
zialgerichts in Dlisseldorf vom 13 Dezember 1060
wir® zuriickgewiesen. P ‘

Die Beteiligten haben einander auBlergerichtliche
Kosten nicht zu erstatten.

Von Rechts W eg en.
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Dic Fhefrau des Kl&dgers war seit 1913 invalidenversichert.
Es wurden fiir sie bis Ende 1956 805 Wochenbeitrige entrich-
‘tet. Davon wurden in den Jahren 1949 bis 1956 einschlieB-
lich fir diese Jahrc insgesamt 206 Wochenbeitrége entrich-
“tet. Davon sind 26 Wochenbeitrdge im Jahrc 1955 fiir dieses
Jahr und 24 Wochenbeitrige im Jahre 1956 fir dieses Jahr
entrichtet vorden. Im Jahre 1957 sind 28 Wochenbeitrige

fir das Jahr 1956 nachentrichtet worden. AuBerdem sind in
den Jahren 1957, 1958 und 1959 je 9 Monatsbeitrige fur

die Jahre 1957 bis 1959 entrichtet.

Auf den Antrag der Versicherten gewidhrte die Beklagte

ihr mit Bescheid vom 20. Juni 1960 Rente wegen Berufsun-
fihigkeit fir die Zeit vom 1. Februar 1960 an in Hohe. von
'39.170 DM monatlich. Sic lehnte die Berechnung gemidl Art.

2 § 42 Arbeiterrentenversicherungs-Neuregelungsgesetz
(ATVNG) ab, weil aus den vor dem 1. Januar 1957 entrichte-
ten Beitrédgen die Anwartschaft zu diesem Zeitpunkt nicht
‘erhalten gewesen sei. |

‘Das Sozialgericht (SG) hat die gegen diesen Bescheid er-
hobene Klage abgewiesen.

Das Landessozin lgericht (LSG) hat auf die Berufung der
Versicherten das Urteil des SG und den angefochtenen Be-
scheid der Beklagten aufgehoben und die Beklagte verur—
teilt, der Versicherten die nach Art. 2 § 42 ArvNG zu be-
réchnehde.héhere Rente zu gewtshren; es hat die Revision
zugelassen. Zwar sei nachl§ 1264 der Reichsversicherungs-
ordnung (RVO).aF zum 1. Januar 1957 die Anwartschaft aus
den vor dem 1. Januar 1955 entrichteten Beitrédgen erlo-
schen gewesen, da im Jahre 1956 fiir dieses Jahr nur 24
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Wochenbeifrége entrichtet worden seien, aber aus dicoen 24
Wochenbeitrigen sei die Anwartschaft erhalten gewesen. Es
genlige aber zur Anwendung des Art. 2 § 42 ATVYNG, daB zum

1. Januar 1957 wenigstens aus einem Beitrag die Anwartschaft
ecrhalten gewescen sei. Es sei nicht etwa erforderlich, da8
zunt 1. Januar 1957 aus denjenigen Beitrdgen, aus denen die
Anvartschaft erhalten gewesen sei, die Wartezéit erfiillt

govesen wére.
Gegen dieses Urteil hat die Beklagte Revision eingelegt.

Sie riigt eine Verletzung des Art. 2 § 42 ArVvNG durch das
Berufungsgericht. Dieses habe verkannt, daf die sog. Ver—
gleichsberechnung nach Art. 2 § 42 ArVNG nur dann gewdhrt
werden kénne, wenn aus den vor dem 1. Januar 1957 entrichte-
ten Reitridgen, aus denen die Anwartschaft zum 1. Januar 1957
erhalten gewesen sei, und den nach dem 31. Dezember 1956
entrichteten Beitrégen im Zeitpunkt des Versicherungsfalls
cie Wartezeit crfillt sci. Dies sei aber nicht der Fall.

Sic beantragt sinngemidlB,.

das angefochtene Urteil aufzuheben und die Be-
rufung zurlickzuweisen.

Ler Klédger, deér nach dem Tode der Versicherten als ihr Rechts-
nachfolger cas Verfahren aufgenommen hat, beantragt,

die Revision zu verwerfen und der Beklagten die
" Kosten des Revisionsverfahrens aufzuerlegen.

Er hdlt das angefochtene Urteil fiir zutreffend.’

Die Betciligten haben sich mit einer Entscheidung ohne mimd- "
liche Verhandlung einverstanden erklért.
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Die zuléssige Revision hatte Erfolg.

Entgegen der Auffassung des Berufungsgerichts sind die Vor-
aussetzungen des Art. 2 § 42 ArVNG nicht erfiillt. Wie der
erkennende Senat bereits entschieden hat; kann die nach Art.
2 § 42 ArvNG zu berechnende hshere Rente nur gewahri werden,
wenn im Zeitpynkt des Versicherungsfalls-die Wartezeit er-
fiillt ist durch solche vor dem 1. Januar 1957 entrichteten

Beitrdge, aus denen zum 1. Janudr 1957 die Anwartschaft nach
altem Recht erhalten war, und die nach dem 31. wezember 1956
entrichteten Beitrage (BsSG 15, 271 £ff). Das ist hier jedoch
nicht der Fall. Aus den vor dem 1. Januar 1957 entrichtcten
'Beitrﬁgen war die Anwartschaft, wie das Berufungsgericht
nicht verkannt hat, nur aus den im Jahre 1956 fir dieses Jahr
entrichteten Beitridgen erhalten. Denn aus den vor dem 1. Ja-
nuar 1956 entrichteten Beitrdgen war die Anwartschaft nach

§ 1264 RVQO aP zumindest schon zu diesem Zeitpunkt erloschen,
well im Jahre 1956 keine 26 Wochenbeitrige entrichtet waren.
Selbst bei eciner Verteilung der vor dem 1. Januar 1957 fur
die Jahre von 1949 bis 1956 einschlieBlich entrichtcten Bei-
trédge, sovicit sle nach der Wahrungsumstellung entrichtet
worden sind, auf diese Jehrec in der Weise, daBl jewells fir
die einzelnen Jahre nur die zur Anwartschaftserhaltﬁng not-
wendigen 26 Wochenbeitridge verrechnet wiirden, blieben fir
das Jahr 1956 nicht die zur Erhaltung der Anwartschoft erfor-
derlichen 26 Wochenbeitrige lbrig. DaB die erst nach dem 31.
Dezember 1956 fiir die Jahre 1955 und 1956 nachentrichteten
Beitrdge bei Anwendung des Art. 2 § 42 ArVNG nicht bericlk-
sichtigt werden konnen, ergibt sich deutlich aus dem Vort-
laut dieser Vorschnrift und entspricht stédndiger Rechtspre-
chung des Bundéssozialgerichts (BSG 1o, 139 £f).

Da somit ein Anspruch auf die begehrte hdhere Rente nicnt
besteht, ist die Revision begriindet. Das angefochtene Urteil
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muB3te aufgehoben und die Berufung des Klégers gegen das
Urteil des SG in Disseldorf vom 13. Dezember 1960 zuriick-
gewiesen werden, da sich dieses im Ergebnis als zutreffend
erwies.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 des Sozialgerichts-
gesetzes.
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