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Bundessoziulgericht

12_RJ_3574/63

Zugestellt am
18, Februar 1966

Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit
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Kliger und Revisionskliger,

g e gen
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Beklagte‘und Revisionsbeklagte,

hat der 12. Senat des Bundessozialgerichts ohne mind--
liche Verhandlung am 21. Oktober 1965 in Berlin durch

Senatsprasident R aack
L ‘ ~-Vorsitzender-,

Bundesrichter Dr. X r e b s , und

Bundesrichter S ¢hmidthals,

Bundessozialrichterin S k ow r o n e k und
° Bundessozialrichter Dr. Kaiser

filr Recht erkannt:

Die Revision des Klégers gegen das Urteil des Lundes-
sozialgerichts Berlin vom 22. Oktober 196% wird zurick-
gewiesen,.

AuBergerichtliche Kosten des Revisionsverfahrens sind
nicht zu erstatten
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Der 1905 geborene Klidger war nach Abschlufl} seiner Lehre als
Tischlergeselle titig. Im Februar 1927 wurde er von den Ber-
liner Verkchrsbetrieben (BVG) zunichst als U-Bahn-Schaffner
Ubernommen. Nach einem Jahre wurde er Zugabfertiger und lbte
dicse Tidtigkelt 1o Jahre lang aus. Dann wurde er fir etwa
8 Jahre Zugbegleiter und schlieBlich fur 14 Jahre Zugfanhrer;
dicse Tatigkeit war durch die Einberufung zum Heeresdienst
und durch Kriegsgefangenschaft von Dezember 1943 bis Okto-
ber 1945 unterbrochen.

1960 wurde der Kldger in den Krankenruhestand und 1961 in
den dauernden Ruhestand versetzt. Er beantragte am 31. Mirz
1660 Rente wegen Berufsunfihigkeit. Die Beklugte lehnte &b,
welil durch daie Leiden die Erwerbsfihiglkeit ' des £légers

noch nicht um mehr als die Hdlfte gemindert sei. Das Sozial-

gericht (SG) hat die Klage abgewiesen, das Landessoziulge-
richt (ISG) die Berufung des Kligers zuriickgeviesen. Zur
Begrindung hat es ausgefuhrt: Bei der Priifung, ob Berufsun-
fahigieit vorliege, komme es darauf an, wie die THtigkeitd
des Klilgers bej der BVG zu bewerten scei. Plir diese sei in
jedem Fall lediglich eine verhdltniomiéBig kurze Anlernze:t
von einigen Tagen bis wenigen Wochen und eine abschliefende
Priifung Voraussetzung gewesen. Es handle sich also veder um
einen Lehrberuf noch um einen Anlernberuf. Andererseits habe
der Kldger sich aber durch seine Tdtigkeit Féhigkeiten er-
worben, wie Sie ein angelernter Arbeiter sich zugeeignet
habe, er sei wie ein solcher zu behandeln. Er kdnne deshalb
nicht auf ungelernte Titigkeiten einfacher Art verwiesen
werden, jedoch seien ihm solche Arbeiten zuzumuten, die sich
aus dem Kreise der unzelernten Arbeiten einfacher Art her-
vorhoben. Es gebe eine ganze Anzahl von Anlerntidtigkeiten,

-die 1hm bel sejinem kérperlichen Zustand noch zugemutet wer-

— 3
JLaw — Gesetze und Urteile J— Avallable on the
Egstegg%sG t (mobile App) » Coogle play App tore
er eselze JLaw — fiir Android JLaw — flr iOS

Uber 100.000 Urteile

JJ B8 §§ UOBU YUBQUA)E(] S[E PUIS SUN[WWESS[I9)I() IOP 912 ], YONY :SIOMUTH

1Znydsad HyIN )


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

den kdnnten, ohne da dadurch in seinem Anschen ein so-
zicler Abstieg eintrete. Er kodnne noch leichte Arbeiten
Sitzen nmit klrzeren Unterbrechungen durch Gehen oder
Stehen mindestens halbtags verrichten. Damit konne er
als Revisior (Priifer) oder durch &hnliche sich aus dem
Kreis der ungelernten Arbeiten einfacher Art hervorhe-
benden Titigkeiten noch die Hélfte des Lohnes eines
-vergleicliburen gesunden Versicherten verdienen. Die

Revision wurde zugelassen.
Der Klidger hat gegen das Urteil Revision eingelegt.

Er tridgt insbesondere vor, er seil Uber %o Jahre beil der
Berliner U-Bahn tiétig gewesen. Von ihm werde ein hohes
MaB an Verantwortungsbewulitsein vorausgesetzt. Er musse
nlichtern und umsichtig té&tig sein. Sein soziales Berufs-
bild hebe sich damit wesentlieh zus dem allgemeinen Ar-—
beitsfeld heraus.

Der Klager beantragt,

die Urteile des LSG Berlin vom 22,
Qktober 1963 und des SG Berlin vom

31, Januar 1962 sowie den Bescheid

der Reklagten vom 27. Juni 1961 auf-
zuheben und die Beklagte zu verurteilen,
ihm Rente viegen Berufsunfihigkeit vom

1. Mirz 1960 an zu gewihren.

Die Beklagte beantregt,

die Revision zurickzuweisen.

Beide Beteiligtcen sind mit einer Entscheidung ohne mind-
liche Verhendlung cinverstanden.
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Die nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG statthafte Revision ist zu-
lissig, konnte aber keinen Erfolg haben.

Nach § 1246 erhidlt Rente wegen Berufsunféhigkeif der Ver-
sicherte, der berufsunfdhig ist, wenn die Wartezeit erfullt
ist. Berufsunfidhig ist ein Versicherter, dessen Erwerbsfdhig-
keit infolge von Krenkheit oder anderen Gebrechen oder
Schwdche seiner kdrperlichen oder geistigen Krédfte auf weni-
ger als die Hilfte derjenigen eines kOrperlich und geistig
gesunden Versicherten mit #hnlicher Ausbildung und gleich--
wertigen Xenntnissen und Fahigkeiten herabgesunken ist. Der
Kreis der Tatigkeiten, nach denen die Erwerbsféhigkeit eines
Versicherten zu beurteilen ist, umfaBt alle Tatigkeiten, die
seinen Xrdiften und Féhigkeiten entsprechen und ihm unter Be-
ricksichtigung der Dauer und des Unmfunges seiner Ausbildung
sowie seincs bisherigen Berufs und der besonderen Anforde-
rungen seiner bisherigen Berufstdtigkeit zugemutet werden
konnen. Das LSG hat zutreffend als Beruf des Kligers den
eines Zugfahrers angesehen. Es mag auch zutreffen, daB, wie
das ISG ausgefuhrt hat, der Kliger als Zugfahrer der Unter—
grundbahn wie ein angelernter Arbeiter zu beurteilen ist.
Dies kann jedoch dahinstehen. Denn selbst wenn man das zu
scinen Gunsten annimmt, ist er doch nicht berufsunfihig.
Denn auch ein angelernter Arbeiter kann auf solche unge-
levatenTetigkeiten verwiesen werden, die nicht zu den Ar-—
beiten einfacher Art gehdren (vgl. BSG vom 28. Mai 1963

SozR RVO § 1246 Nr. 32). Das LSG, das ihn in seinem Urteil
einem angelernten Arbeiter gleichgestellt hat, hut 1hnu£uf
solche Arbeiten verwiesen, die sich aus dem Kreis der unge-
lernten Arbeiten einfacher Art hervorheben, indem es ihm

die Titigkeit eines Revisors oder eine dhnliche mithin eine
gehobene Tétigkeit zugemutet hat. Das ist nichl zu beanstan-

- 5 =
JLaw — Gesetze und Urteile J— Avallable on the
Kostenlos  __ (mobile App) P> Googie play il [ App Store
er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

Uber 100.000 Urteile

1Znysad DUIN I e/Q §§ YorU Yuequaje( S[e puls SUN[UItIess[Ia)1) I9p J[I9 ], YoNY SIDMUIH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

den. Diese THtigkecit kann er nach seinem Gesundheitszu-
stand ausiiben, wie das ISG - von der Revision nicht an-
gegriffen und damit nach § 163 SGG fiir den Senat bindend -
festgestellt hat. Er ist daher nicht berufsunfihig. Seine

Revision muB zuriickgewiesen werden.

Die Xostcrentscheidung ergeht gemiB § 193 SGG.
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