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Bundessozlalgericht

12 _RJ_54/62
", Im Namen des Volkes
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In dem Bechtsstreit
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Beklagte und Revisionskliigerin,

Verklindet am
0. Mirz 196 N
3 965 gegen

'°ouovonooo.ovoooooooonooocncocoo-oooooooooooooc L

ey Kligerin und Revisionsbeklagté;

hat der 12. Senat des Bundessozialgerichts auf die
mindliche Verhandlung vom 30. Mirz 1965, an der
mitgewirkt haben
Senatsprisident R a a ¢ k
: als Vorsitzender,

1

Bundesrichter Dr. Da ppr i ch
und Bundesrichter Dr. S chwankhart
als weitere Berufsrichter,

Bundessozialrichter Dr. C onr a dy ' !
und Bundessozialrichter B enedy ¢ z u k
als ehrenamtliche Richter,

flir Recht erkannt: : y

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Hamburg vom 26. Oktober 19611
wird zurlickgewiesen. \4
Die Beklagte hat der Kliadgerin die auBergerichtli--

chen Kosten des Revisionsverfahrens zu erstatten.

Von Rechts wegen.
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Die Beteiiigten streiten dariliber, ob die Beklagte eiﬂe nach
dem Arbeiterrentenversicherungs-Neuregelungsgesetz (ArVNG)
ergangene beglinstigende Mitteilung der Deutschen Bundespost
Uber die Umstellung der Rente, weil sie fehlerhaft war, zuun-

gunsten der Kldgerin dndern durfte. i

Die Klégerin'— geboren‘1879 -'Bezog im Dezember 1956 Witwen-
rente in Hohe von monatlich 59,50 DM. Die Rente wurde im
Jahre 1957 auf Grund des ArVNG mit Wirkung vom 1. Januar 1957
umgestellt. Die Umstellung flihrte die Rentenrechnungsstelle
der Deutschen Bundespost aus. Sie legte der Umstellung den
vollen monatlichen Steigerungsbctrag der Versichertenrente
in Hohe von 20,30 DM zugrunde, widhrend nur die Hilfte dieses:
Steigerungsbetrages hitte beriicksichtigt werden diirfen. Dem-'
zufolge betrug die nach Art. 2 §§ 32, 33 ArVNG umgestellte :
Witwenrente 117,80 DM. Da diese Rente hoher war als die nach
Art. 2 § 36 ArVNG um den Sonderzuschufl erhdhte bisherige
Rente von 735,50 DM, wurde sie vom 1. Januar 1957 an gezahlt.
Hieruber erhielt die Kldgerin von der Deutschen Bundespost
eine schriftliche Umstellungsmitteilung. Spiter wurde die
Witwenrente nach dem 1. Rentenanpassungsgesctz (RAG) auf

125, -~ DM und nach dem 2. RAG aufl 132,50 DM erhont.

Bei spiterer Uberpriifung der Rentenumstellung bemerkte die
Beklagte den Umstellungsfehler. Sie stellte die Wirtwenrente
durch Bescheid vom 13. Januar 1961 neu fest und setzte die
Rente fir die Zeit vom 1. Mirz 1961 an auf monatlich 84,80
DM herab. Die Umstellung der Witwenrente mit dem ricntigen
Steigerungsbetrag von 10,40 DM hitte nur eine monatliche
Rente von 60,40 DM ergeben (Art. 2 §§ 32, 33 ArVNG). Daner
wurde durch den Bescheid die alte Witwenrente vom 1. Januar
1957 an um den Sonderzuschufl von 14,-- DM auf 73,50 DM er-
hoht (Art. 2 § 36 Abs. 1 ArVNG), nach dem l., 2. und 5. RAG
auf 84,80 DM angepafBt und vom 1. Midrz 1961 an in dieser
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Hohe festgestellt. Die bis dahin lberzahlten Rentenbetriige
wurden der Kldgerin belassen.

Das Sozialgericht (SG) hat der hiergegen erhobenen Klage,
mit der die Klidgerin Weitergewidhrung der Witwenrente in
Hohe von 132,50 DM Uber den Monat Februar 1961 hinaus be-
gehrt, stattgegeben.

Das Landessozialgericht (LSG) hat die Berufung der Beklag-
ten zurickgewiesen und die Revision zugelassen. Es hat
seine Entscheidung im wesentlichen wie folgt begriindet:
Bei der Umstellung der Witwenrente der XKlidgerin sei nicht
nur ein Versehen vorgekommen, sondern es seil bei der Fest-
stellung des Steigerungsbetrages die Vorschrift des Art. 2
§ 32 Abs. 3 ArVNG insofern falsch angewendet worden, als
nicht der in der Witwenrcente enthaltene Steigerungsbetrag
von 10,40 DM, sondern der volle Steigerungsbetrag des Ver-
sicherten in die Umstellungsberechnung eingesetzt worden
sel. Die Berichtigung, die die Beklagte vorgenommen habpe,
sei daher nicht als Berichtigung einer "offenparen Unricn-
tigkeit" durch § 138 des Sozialgericht%gesetzes (SGG)
gedeckt . Seheide aber eine "offenbare Unrichtigkeit" aus,
so sei die Beklagte nach § 77 SGG an den fehlerhaft operech-
neten Umstellungsbetrag von 117,80 DM gebunden. Flr die
Ricknahme eines nach § 77 SGG bindend gewordenen Beschesd -
des komme nur § 1744 der Reichsversicherungsordnung (RVO)
in Betracht. Diese Vorschrift regele erschopfend die Fidlle
in denen der Versicherungstriger zuungunsten des Renten-
beziehers eine gewidhrte Rentenzahlung herabsetzen oder cin-
stellen kdnne. Keine der in dieser Vorschrift erscnopfend
aul'gefiihrten Voraussetzungen sei hier erflillt. Ob die Um-
stellungsmitteilung ein Verwaltungsakt sei, xonne dahin-
gestellt bleiben. Sie bewirke auf seiten des Berechtigten
das gleiche, was eine formliche Bescneiderteilung vewirke

Der Berechtigte verlasse sich darauf, dafl ihm die Rente
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in der amtlich mitgeteilten Hohe auch gesetzmiBig zustehe.
Entweder seien daher Umstellungsmitteilungen Verwaltungs-
aktc, dann unterlidgen sie in vollem Umfange der bindenden
Wirkung, oder sie seien keine Verwaltungsakte, dann komme
ihnen analog den Bestimmungen, in denen der Vertrauens-
schutz fir formliche Rentenbeschéide zum Ausdruck gebracht
sei (§ 77 SGG, § 1744 RVO), in gleichem Umfang bindende
Wirkung zu. . y ; -\.

Gegen dieses Urteil hat die Beklagte Revision eingelegt.

Sie riigt unrichtige Anwendung der §§ 77, 138 SGG. Sie- \
meint, es handle sich beil der von der Deutschen Bundespost
fehlerhaft errechneten Umstellung der Witwenrente um eine

+ offenbare Unrichtigkeit, die sie nach der Rechtsprechung

i

W

des 1. Senats des Bundessozialgerichts -BSG- (BSG 15, 96)
in entsprechender Anwendung des § 138 SGG habe bericnti-
gen dirfen. Die Hohe des Steigerungsbetrages aus der N \
Witwenrente sei in dem Rentenfeststellungsbescheid vom

21. Januar 1944 festgelegt und der Kligerin bekannt gewe-
sen. Uber die Hohe des maBgeblichen Steigerungsbetrages
habe zwischen den Beteiligten im Zeitpunkt der Rentenum-
stellung kein Streit bestanden, der zuvor durch eine Eht-
scheidung hdtte geklidrt werden missen. Dieser endglltig
reststehende Steigerungsbetrag hitte nach Art. 2 § 32 ArVNG
wie auch nach ihrem Willen der Errccnnung des Umstellungs-
betrages zugrunde gelegt werden missen. Der bei der Umstel-
lung unterlaufene Fehler beruhe daher weder auf einer un-
richtigen Tatsachenwertung noch auf einem Rechtsirrtum.

Fir die "Offenbarkeit" reiche es aus, daB der Fehler sicn
aus dem Rentenfeststellungsbescheid und der die Kligerin
betreffenden Rentenakte ergebe. Die Berichtigung konne

nach § 138 SGG jederzeit erfolgen; sie sei an keine Frist-
gebunden. Etwas anderes lasse sich - entgegen der Ansicnt

des Berurlungsgerichts - auch nicht aus den Bericntigungs-

5 i

- 5 -
JLaw — Gesetze und Urteile Available on the [
}fostenlbs : (mobil‘e AQQ) D App Store
Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — flr iOS

1ZNYosad HYIN P 8L §§ YorU YUBqUL)E(T S[E PUIs SUNJUIWIESS[I)I() JOP J[I9 ], YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

vorschriften der RAG'e herleiten. - Uberdies sei die Beklagte
aber auch nach den Grundsidtzen des allgemeinen Verwaltungs-
rechts Uber die Ricknahme fehlerhaftcer beglinstigender Verwal-
tungsakte berechtigt gewesen, die fehlerhaft umgestellte
Rente flr die Zukunft richtigzustellen. Selbst wenn diecse
Grundsitze nach der Rechtsprechnung des 3. Senats des BSG
(BSG 14, 10) auf rormnliche Bescheide auf dem Gebiet der So-
zialversicherung nicht anwendbar seien, kdnne diese engere
Auslegung nicht fir Umstellungsmitteilungen der Bundespost
gelten; denn Umstellungsmitteilungen scien keine Verwal-
tungsakte und unterligen daher nicht der Bindungswirkung

des § 77 SGG. Der Steigerungsbetrag habe der Hohe nach fest-
gestanden. Der Umstellungsfaktor, mit dem der Steigerungs-
betrag zu vervielldltigen gewesen seil, sel aus der gesetz-
lichen Umstellungstabelle abzulesen gewesen. Bel der Umstel-
lung sel mithin keine Entscheidung lber Tatbestidnde zu tref-
fen gewesen, die den Grund oder die Hohe der Umstellungs-
rente hidtten beeinflussen konnen; vielmehr habe es sich
lediglich um die Mitteilung des Ergebnisses eines rein
rechnerischen Vorganges gehandelt. Eine unmittelvare Recnts-
wirkung sei von der Umstellungsmitteilung nicht ausgegangen.
Zudem konnten die vom 3. Senat des BSG entwickelten Riick-
nahmegrundsiitze auch deshalb nicht auf Umstellungsmitte: -
lungen der Deutschen Bundespost angewendet werden, weill
diese Mitteilungen und die Rentenumstellungen Mafinahmen
gewesen seien, die allein im Interesse der Rentner im Mas-
sen- und Schnellverfahren ohne hinreichende Kontrollen nit-
ten durchgefiuhrt werden miissen, so daB Fehler besonders
leicht mdglich gewesen seien. Dies sci auch den Empfingern
von Umstellungsmitteilungen hinreichend bekannt gewesen.

Mit RlUcksicht hierauf kodnnten Umstellungsmitteilungen,
selbst wenn sie rechtlich als Verwaltungsakte zu gelten
hitten, nicht den umfassenden Vertrauensschutz der nacn

§ 16351 RVO fdranlich erlassenen Rentenbescheide mit Dauer-

wirkung genieflen, die erst nach eingehenden Ermictlungen
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und anschliefBlenden sorgfdltigen Kontrollen ergehen. Der
Versicherungstriger misse daher die Moglichkeit haben,
fehlerhafte Umstellungsmitteilungen auf jeden Fall fiir
die Zukunft zu berichtigen (unter Hinweis auf LSG Bremen,
SGb 1961, 314).

Die Beklagte beantragt,

das angefochtene Urteil und das Urteil des SG
aufzuheben und die Klage abzuweisen.

Die Kldgerin beantragt,
die Revision zurlickzuweisen,

Sie hidlt das angefochtene Urteil flr éutref‘fendo

Die Revision ist zulaésig, aber nicht begrﬁndeto

Das Berufungsgericht hat im Ergebnis zu Recht entschieden,
daBB die Beklagte die fehlerhafte Umstellung der Witwenrente
nicht mehr zuungunsten der Klidgerin #ndern durfte. Ob der
Unstellungsvorgang einschlieBlich der Umstellungsmitteilung
der Deutschen Bundespost vom Mirz 1957 einen Verwaltungsakt
enthilt, kann dahinstehen. Diese Frage ist in der Rechtspre-
chung der Instanzgerichte und im Schrifttum umstritten. Das
BSG hat zu ihr bisher noch nicht Stellung genommen. Auch der
1. Senat des BSG hat sie in seinem Urteil vom 8. September
1061 (BSG 15, 96) offengelassen. Auf sie kommt es hier nicht
an; denn die Beklagte durfte im Jahre 1961 die fehlerhafte
Umstellung der Witwenrente anicht mehr &ndern, unabhingig
davon, ob der Umstellungsvorgang einschliefBlich der Umstel-
lungsmitteilung der Deutschen Bundespost einen Verwaltungs-

akt enthidlt oder nicht. -§ 

i

Liegt kein Verwaltungsakt vor, so konnte die BindungsWirh
kung, die § 77 SGG fiir Verwaltungsakte anordnet, nicht Platz
greifen. Gleichwohl widre die Korrektur einer fehlerhaften

Umstellung zeitlich nicht unbegrenzt mbglich. Man wird anneh-
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men missen, daB der Gesetzgeber des ArVNG den Fragenkrels
der Richtigstellung rcchtswidriger Umstellungsmitteilungen
nicht gesehen hat. Denn hidtte er ihn erkannt, so wlrde

er sicherlich eine zeitliche Begrenzung flr die Moglich-
kelit der Richtigstellung gesetzt haben angesichtsder kaum
ertriglichen Rechatsunsicherheit, die andernfalls filir die
betroffenen Rentner eingetreten widre., Bestitigt wird dlesc
Annahme durch den folgenden Umstand: Die Rentenanpassungs-
gesetze, die im Anschlull an das ArVNG ergangen sind und
ebenfalls eine maschinelle Massenberechnung erfordern, und
die - well der Gesetzgeber inzwischen die Notwendigkeit der
Regelung der Korrektur von MafBnahmen, die in Massen- und
Schnellverfahren ohne hinreichende Kontrollmdglichkeiten
durchgefihrt werden missen, erkannt hatte - die Ricntig-
stellung rechtswidriger Anpassungen regeln, sehen dapeil
eine zeitliche Begrenzung vor. Das ArVNG enthidlt also in-
sowelt off'ensichtlich eine Liicke, die von dem erkennenden
Gericht auszufilllen ist. Hierfiir bietet sich die entspre-
chende Anwendung des § 7 Abs. 1 des 1. RAG und der gleicn-
lauton&31V0rschriften der spidteren RAG'e an. Denn man Zann
anneimen, dafl der Gescetzgeber, wire ihm beim ErlafBl des
ArVNG dieser PFragenkreis vewullt gewesen, eine Losung ge-
runden hitte, die etwa derjenigen entsprochen hitte, die
¢r spiiter in den RAG'en gefunden hat. Allerdings ist zu
bedenken, dal die 1n diesen Vorschriften bestimmte Lin-
Jahresfrist fir die Berichtigung fchlerhafter Anpassun-
gen nicht auch flir die Berichtigung von Fehlern der Ren-
tenumstellung gelten kann. Denn so sehr Rentcnumstellung
und Rentenanpassung sich ahneln, so welsen sie docn aucn
Unterschiede auf. Die Umstellung war ein Vorgang, der im
allgemeinen - auch hinsichtlich der Nachpriifung - scawicri-
‘ger und flr die Beteiligten in ihrer Wirkung von griSicrerTrog-
weite war als es die Anpassungen sind. Deshalb kann das
Recht des Versicherungstrigers zur Xorrcktur fehlernaflter

Rentenumstellungen nicht auf eine verhidltnismiBig so kurze
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Zeit begrenzt werden, wie es in den RAG'en geschehen ist.
Vielmehr wird es bei Berlicksichtigung cinerseits der an-
gespannten Geschidftslage der Rentenversicherungstrager
nach dem Inkrafttreten der Rentenversicherungs-Neurege-
lungsgesetze und anderersceits des berechtigten Interesses
der Rentner an der Beendigung der Rechtsunsicherheit an-
gemessen sein und dem Willen des Gesetzgebers am ehesten
entsprechen, wenn die Rentenversicherungstriger Fehler
bei der Rentenumstellung des Jahres 1957 bis zum 51. Dezem-
ber 1959 richtigstellen durften. IFehler, die bei der Ren-
tenumstellung durch die Deutsche Bundespost vorgekommen
sind, konnten demnach inhaltlich uneingeschrinkt, Jjedoch
zeiflich befristet bis zum 351l. Dezember 1959 richtigge-
stellt werden. Diese Richtigstellung umfaflit nicht nur die
Berichtigung von Fehlern, wie sie in § 138 SGG aufgefiinrt
sind, sondern die Richtigstellung Jedweden Fehlers bei
der Rentenumstellung durch die Deutsche Bundespost. Das’
bedeutet allerdings, dall die im vorliegenden Falle von
der Beklagten erst im Jahre 1961 versuchte Korrektur der
fehlerhaften Umstellung der Witwenrente nicht mehr zuléds-

sig war.

Wenn der Umstellungsvorgang einschlieflich der Umstellungs-
mitteilung der Deutschen Bundespost einen Verwaltungsakt
enthdlt, widre das Ergebnis kein anderes. Dann war die Be-
klagte nach § 77 SGG an diesen Verwaltungsakt gebunden,

]

"soweit durch Cesetz nichts anderes bestimmt ist'.

Als Vorschrift, in der etwas anderes bestimmt ist, Lommt
zunidchst § 1744 RVO in Betracht. Dessen Vorausscetzungen sind
hier, darin ist dem Berufungsgericht beizupflichten, aver

nicht erfillt.

§ 1744 RVO regelt allerdings nur die Rlicknahme von fdrmli-
chen Rentenfeststellungsbescheiden der Renten- und der

Unfallversicherung und enthidlt daher auch nur insoweit
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eine abschliefBlende Regelung. Flr einen formlosen Verwaltungs-

akt, der hier allenfalls vorliegen kénnte und der zudem in
einem Massen- und Schnellverfahren ergangen ist, enthalten
die RVO und das ArVNG keine Regelung dariiber, ob und unter
welchen Voraussetzungen solche Verwaltungsakte zurlickgenom-
men werden konnen. Damit ergreift aber nicht etwa die Bin-
dungswirkung des § 77 SGG diese Verwaltungsakte, es liegt
vieclmehr eine Gesetzesllicke vor, die, wie der Senat be-
reits entschieden hat, durch entsprechende Anwendung von
Rechtsgrundsitzen der RVO auszufillen ist, welche flr ver-
gleichbare Tatbestinde gelten (BSG SozR RVO § i246 Nr. 40).
In § 7 Abs. 1 des 1. RAG und in den gleichlautenden Vor-
schriften der spiteren RAG'e sind, wie bereits oben niner
dargelegt worden ist, vergleichbare Tatbestidnde geregelt.
Diese Vorschriften sind daher entsprechend anzuwenden,
allerdings aus den schon erdrterten Griinden ebenfalls

mit der MaBgabe, das eine fehlerhafte Umstellung nur ois
zum >1. Dezember 1959 richtiggestellt werden durfte.

Diese Irist ist hier nicht gewahrt.

Ein Tehlerhafter bindender Verwaltungsakt kann auch in ent-
sprechender Anwendung des § 138 SGG berichtigt werden (BSG
L5, 96; SozR 8GG § 77 Nr. 36; SozR RVO § 1268 Nr. 4; SozR

L. RAG § 3 Nr. 1). Ob das Berufungsgericht die Vorausset-
zungen der Vorschrift zu Recht nicht als erflillt angesehen
hat, kann dahingestellt bleiben; denn diese Vorschrift
durfte jedenfalls im Jahre 1961 nicht mehr flr die Berichti-
wung fehlerhafter Umstellungen des Janres 1957 angewendel

werden. Nach dem Wortlaut des § 138 SGG sind zwar Schreib- und
Rechenfehler sowie #dhnliche offenbare Unrichtigkeiten im Urteil

Jederzeit von Amts wegen zu berichtigen, d.h, Urteile sind
zeitlich unbegrenzt berichtigungsfahig. Flr die Bericntigung

rechtswidriger Anpassungsmitteilungen gilt dies Jjedocn nicnt.

§ 7 Abs. 1 des 1. RAG und die entsprechenden Vorschriften
der soiteren RAG'e schrinken in ihrem sachlichen Gel-

tungsbereich als Sonderregelungen die entsprechende
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Anwendung des § 138 SGG zeitlich ein. Eine fehlerhafte
Anpassungsmitteilung kann nur bis zum Ende des in den
genannten Vorschriften Jewells bestimmten Jahres berich-
tigt werden. Mit dieser zeitlichen Begrenzung der
Korrekturmdglichkeit bringen die RAG'e klar zum Ausdruck,
daB nach Ablauf der Jahresfrist eine fehlerhafte Anpas-
sung, gleichgliltig ob im Wege der Berichtigung im tech-
nischen Sinn des § 138 SGG oder im Wege einer dariiber
hinausgehenden Richtigstellung, nicht mehr korrigiert -
werden darf. Das gleiche muB aber gelten, soweit § 7 Abs. 1
des 1. RAG und die gleichlautenden Vorschriften der spite-
ren RAG'e flr die Berichtigung fehlerhafter Umstellungen
entsprechend anzuwenden sind. Eine ohnehin nur entspre-
chende Anwendung des § 138 SGG kann also nicht dazu fiin-
ren, daB Fehler bei der Rentenumstellung des Jahres 1957
zeltlich unbegrenzt, also auch noch nach vielen Jahren
berichtigt werden kodnnen. Vielmehr ergibt sich aus der
hier geobotenen entsprechenden Anwendung der genannten Be-
richtigungsvorschriften der RAG'e die zeitliche Begrenzung
auch der Berichtigung im technischen Sinne des § 138 SGG
bis zum 31. Dezember 1959.

Ob in Fillen, in denen die Voraussetzungen des § 1744 RVO
gegeben sind, darlber hinaus in entsprechender Anwendung
dieser Vorschrift eine Neufeststellung ohne Befristung
moglich 1ist, kann hier unentschieden bleiben, da keiner
der in § 1744 RVO behandelten Fidlle vorliegt. Ebenso kann
offenbleiben, ob nach dem 31. Dezember 1959 noch die
Korrektur von Fehlern bei der Rentenumstellung des Jahres
1957 in solchen Fillen moglich ist, in denen eine offen-
sichtliche Unrichtigkeit der Umstellung vorlag, die der
Rentner erkannt hat oder hitte erkennen missen, so dafl
seine Berufung auf diese Umstellungsmitteilung gegen Treu
und Glauben verstoBen wilrde. Denn auch ein solcher Fall

liegt hier nicht vor.
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Die Revision der Beklagten ist danach als unbegriindet zu-

rickzuwelisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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