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Klager und Revisionskliger,

ProzeBbevollméchtigter: e o o o o o s o s e o s ,

gegen

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 12. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
mundliche Verhandlung vom 28. Januar 1970 durch

Senatsprasident Dr. Haug :

_ N . ~Vorsitzender-,-
Bundesrichterin Geyser _ und
Bundesrichter Dr. Friederichs ,

Bundessozialrichter Dr. Conrady und
Bundessozialrichter BoOossow

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Kldager werden die Urteile des
Landessozialgerichts Hamburg vom 23. Oktober 1968 und
des Sozialgerichts Hamburg vom 11. Dezember 1967 und
der Bescheid der Beklagten vom 11. Mai 1967 auf-
gehoben. Die Beklagte wird verurteilt, den Kldgern
neue Bescheide iiber die Gewdhrung von Witwen- und
Waisenrenten aus der Rentenversicherung des Hans
Schrm— zu erteilen.

Die Beklagte wird verurteilt, den Kldgern die auBer-
gerichtlichen Kosten des Verfehrens in drei Rechts-
zigen zu erstatten.
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Die Beteiligten streiten darliiber, ob die Beklagte aen
Kldgern die Hinterbliebenenrenten aus der Rentenversiche-
rung ihres verstorbenen Ehemanns und Vaters unter Anrech-
nung einer Ersatzzeit wegen Kriegsdienstes und Kriegs-
gefangenschaft gemdaB § 1251 Abs. 1 Nr. 1 der Reichs-
versicherungsordnung (RVO) auf die Wartezeit von 60 Mona-
ten zu gewdhren hat, obschon die Zeit des Kriegsdienstes
und der Kriegsgefangenschaft bereits bel der beamtenrecht-
lichen Hinterbliebenenversorgung bericksichtigt worden ist.

Die'Kléger sind die Ehefrau des am 18. September 1966
verstorbenen Versicherten, der zuletzt Polizeiobermeister
war, umdderen ehelichen Kinder Rolf und Karin. Der Ver-
sicherte trat am 3. April 1934 bei der Landespolizel
Hamburg ein; er wurde am %0. April 1935, am Tage der

Begriindung seines Besmtenverhiéltnisses, zur Hafen- und
Schiffahrtspolizei Hamburg versetzt. Vom 13. August 1940

ab leistete er Dienst im "auswdrtigen Einsatz" bel der
Marine-Kisten-Polizei (MKP). Die den Versicherten be-
treffende Anordnung der Schutzpolizel Hamburg vom 12. August
1940 lautete unter Nr. 7: "Die Besatzung meldet sich nit
den Booten bei den vorgesehenen KMD. Sie werden nach Er-
fassung Soldaten gemdl den Bestimmungen fir die Marine-
Kisten-Polizeli. Sie tragen SW-Uniform mit der gelben
Wehrmachtsbinde ...". Die Dienstbeziige des Versicherten
als Polizeibeamter wurden an ihn wdhrend des Einsatzes
weitergezshlt. Am 1. Mai 1944 wurde er zum Hauptwacht-
meister der Schutzpolizei auf Widerruf und am 26. April
1945 zum Hauptwachtmelster ernannt. Auf Anordnung der
britischen Militdrregierung wurde der Versicherte mit
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Wirkung vom 14. Januar 1946 aus der Wasserschutzpolizei ent-
lassen, nachdem er am 7. Dezember 1945 aus der Kriegsgefan-
genschaft zurlickgekehrt war. Die Entlassung wurde mit der
Verfliigung des "SPSO" vom 17. Juni 1946 wieder sufgehoben.

In der Zwischenzeit war der Versicherte vom 21. Januar bis
17. Juni 1946 versicherungspflichtig beschaftigt.

Den von den Kligern gestellten Antrag auf Hinterbliebenen-
rente lehnte die Beklagte mit Bescheid vom 11. Mai 1967 ua
mit der Begriindung ab, Pflichtbeitridge zur Rentenversicherung
seien vom 14. August 1925 bis 1. Dezember 1929 (130 Wochen

www.prinz.law

oder 30 Monate) und vom 21. Januar bis 17. Juni 1946 (6 Monate),

also fiir insgesamt %6 Monate nachgewiesen oder glaubhaft ge-
macht. Damit sei die Mindestwartezeit von 60 Monaten nicht
erfillt. Die Kriegsdienstzeit vom 13. sugust 1940 bis 7. De~
zember 1945 sei nur dann eine Ersatzzeit, wenn der Versicher-
te durch die Einberufung zum Kriegsdienst gehindert gewesen
sel, Beltragszeiten zurickzulegen. Der Versicherte sei je-
doch wahrend des Kriegsdienstes versicherungsfrei gewesen.

Das Sozialgericht (8G) hat die Klage abgewiesen (Urteil
vom 11. Dezember 1967).

Das Landessozialgericht (LSG) hat die Berufung der Kldger
zuruckgewiesen und die Revision zugelassen.

Die Kldger beantragen,
die Urteile des LSG Hamburg vom 23. Oktober 1968 und des
SG Hamburg vom 11. Dezember 1967 sowie den Bescheid der
Beklagten vom 11. Mai 1967 aufzuheben und die Beklagte zu
verurteilen, den Kldgern Hinterbliebenenrente aus der Ver-
sicherung des verstorbenen Hans Schmidt zu gewdhren.

Die Beklagte beantragt,

die Revision der Kladger zurickzuweisen.
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Die Revision derNKléger ist begrﬁhdeta Die Urteile der

" Vorinstanzen und der angefochtene Bescheid der Beklagten

sind aufzuheben., : o

-~ X

Die Beklagte hat den Kligern neue Bescheide iiber die
Gewdhrung von Witwen~ und Walsenrenten aus der Rentenver-
sicherung des verstorbenen Versicherten zu erteilen.

Zu Unrecht haben die Vorinstanzen im Ergebnis die Renten-
ablehnung der Beklagten gebilligt. Die Beklagte hatte es
abgelehnt, der Kligerin zu 1) Witwenrente (§§ 126% Abs. 1,
1264 RVO) aus der Arbeiterrentenversicherung des Versicher-
ten zu gewahren, well sie die streitige Zeit vom 13. August
1940 bis 7. Dezember 1945 nicht als Ersatzzeit gemsB § 1251
Abs. 1 Nr. 1, Abs. 2 Satz 1 RVO fiir die Lrfillung der Warte-
zeit anzurechnen bereit war und deshalb die filir die Hinter-
bliebenenrenten (§§ 126% 4Abs. 2, 1246 Abs. % RVO) erfor-
derliche Wartezeit -~ im Zeitpunkt des Todes des Versicherter
eine Versicherungszelt von sechzig Kalendermonaten - als
nicht erfillt ansah. ©Sie fihrte hierflir ins Feld, die
streitige Zeit habe nur dann als Ersatzzeit angerechnet
werden konnen, wenn der Versicherte durch seinen Kriegs-
dienst verhindert gewesen sel, Beitrige zu entrichten. Ir
sel jedoch wdhrend des Kriegsdienstes Polizeibeamter ge-
blieben und als solcher versicherungsfrei gewesen. Das

LSG, das ohne Rechtsfehler davon ausgegangen ist, dall der
Versicherte in der Zeit vom 13%. August 1940 bis 7. Dezember
1945 militArshnlichen Dienst im Sinne des § 3 Abs. 1

Buchst. b des Bundesversorgungsgesetzes (BVG) geleistet

hat und in Kriegsgefangenschaft gewesen 1st, hat diesem
Gedanken ebenfalls entscheidendes Gewicht beigemessen. -
Dabeli hat es keineswvegs das Vesen der Ersatzzeiten verksnnt:
Die Ersatzzeiten neuen Rechts sind ebenso wie die Zeiten
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alten Rechts (§ 126% RVO aF) Ersatz flir Zeiten, in denen es
dem Versicherten mit Rlcksicht auf die besonderen gesetzlich
umschriebenen Tatbestdnde regelmdflig nicht moglich gewesen
ist, Beitrdge zu entrichten. Ohne dafl im Einzelfall die
ursdchliche Verknupfung zwischen einem Ersatzzeitgeschehen
und dem Fehlen von Beitrizgen nachgéwiesen zu werden braucht,

unterstellt das Gesetz, wenn wdhrend eines solchen Ersatzzelit-

tatbestandes keine Beitrage entrichtet worden sind, dafll al-
lein die mit diesen Zeiten verbundenen auBllergewChnlichen Um-
stédnde eine Beitragsleistung verhindert haben (BSG SozR RVO

§ 1251 Nr. 8, 12, 21). Wenn das Berufungsgericht diese Grund-

www.prinz.law

sdtze geniigend beachtet hdtte, wdre es zu dem Ergebnis gelangt,

daBl die streitigen Zeiten des Kriegsdienstes und der Kriegs-
gefangenschaft des Versicherten sls Ersatzzeiten nach § 1251
Abs. 2 Satz 1 RVO angerechnet werden miissen. In dieser Vor-
schrift ist bestimmt, daR die in Abs. 1 des § 1251 RVO auf-

gefihrten Zeiten als Ersatzzeiten fir die Erfiillung der Warte-

zelt nur angerechnet werden, wenn eine Versicherung vorher
bestanden hat und wdhrend der Ersatzzeit Versicherungspflicht

nicht bestanden hat. DaB eine Versicherung fiir den Versicher-

ten vorher bestanden hat, kann nicht zweifelhaft sein; wie
das LSG unangefochten festgestellt hat, =ind vom 14. August
1925 bis 1. Dezember 1929 Pflichtbeitrige zur Rentenversiche-
rung entrichtet. Die zweite in § 1251 Abs. 2 Satz 1 RVO ge-
forderte Voraussetzung, daBl wdhrend der Ersatzzeit Versiche-~.
rungspflicht nicht bestanden hat, ist ebenso erfiillt. Fir
den Versicherten bestand in der Zeit vom 13. August 1C40 bis
7. Dezember 1945 aus doppeltem Grunde keine Versicherungs-
pflicht, und zwar einmal, weil der Versicherte trotz des
Kriegsdienstes und der Kriegsgefangenschaft weiterhin Poli-
zelbeamter geblieben war und als solcher nicht versicherungs-
pflichtig, sondern versicherungsfrei war (§ 172 Abs. 1 Nr. 1
RVO a¥), zum anderen, weil er auch Soldat war (Nr. 2 a2a0).
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Dem Ergebnis, daB die streitige Zeit als Ersatzzeit gemaf

- § 1251 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 2 Satz 1 RVO fiir die Erfiillung

der Wartezelt der begehrten Hinterbliebenenrenten asnzu-.
rechnen ist, 138t sich nicht mit Erfolg entgegenhalten,
auf diese Velse erreichten die Kldger unter Beriicksichbi-
gung derselben Zeit eine Doppelversorgung aufgrund des
Beamtenrechts und aufgrund der Hinterbliebenenrenten gemiR
8§ 1263, 1264, 1267 RVO. Es ist zwar richtig, daB der
Senat der Frelen und Hansestadt Hamburg - Personalamt -

in der "Festsetzung der Versorgungsbeziige" vom 4. Oktober
1966 die hier streitige Zeit im Rahmen der Dienstzeit des
Versicherten vom 30. April 1935 bis 1%. Januar 1946 gemdlB
§ 112 Abs. 1 des Hamburgischen Beamtengesetzes (HmbEG)

als ruhegehaltsfdhig angesehen hat. Wie der 1. Senat in
seinem Urteil vom 15. Juli 1969 - 1 RA 67/68 - (SozR RVO

§ 1251 Nr. 39) zu § 1251 Abs. 1 Nr. 6 RVO entschieden hat,
ist eine solche Ersatzzeit bei der Festsebzung einer Rente
auch dann anzurechnen, wenn diese Zeit bereits als ruhe-
gehaltsfahige Dienstzeit bei einer Beamtenversorgung be-
rucksichtigt worden ist. Der 1. Senat hatte bereits in
seinem Urteil vom 9. Mai 1967 - 1 RA 295/65 - (BSG 26,
251, 254) zu einem Ersatzzeittatbestand gemsiB § 28 Lbs. 1
Nr. 4 des Angestelltenversicherungsgesetzes -AVG- (= § 1251
Abs. 1 Nr. 4 RVO) ausgeflihrt, dal Ersatzzeiteu in den ge-
setzlichen Rentenversicherungen grundsitzlich auch dann
anzurechnen sind, wenn die darauf entfallene Zeit zu-
gleich als ruhegehaltsfdhige Dienstzeit bel einer Beamten-
versorgung beriicksichtigt worden ist. In beiden Entschei-
dungen wird betont, daB die Rentenversicherungsgesetze
keine Vorschriften enthalten, die eine Doppelversorgung
aurgrund beamtenrechtlicher und sozialversicherungsrecnt-
licher Vorschriften vermeiden sollen. Da die Ersatzzeiten
untereinander gleichwertig sind, ist kein Grund daflir er-
sichtlich, diese Grundsdtze nicht auch auf den hier mafl-
geblichen Ersatzzeittatbestand des § 1251 Abs. 1 Nr. 1 KVO
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zu Ubertragen. IEs mag sozialpolitisch wenig iiberzeugend
oder gar unerwiinscht sein, daB ein Versicherter flr eine
Zeit, in der er aus auBergewohnlichen, nicht in seiner Per-
son liegenden Grinden daran gehindert war, Beitrdge zu ent-
richten, hier durch Kriegsdienst und Kriegsgefangenschaft;
einen doppelten Ersatz erhilt, sofern er in dieser Zeit
Beamter war, ohne Dienst als Beamter zu verrichten, ndmlich
einmal im Rentenversicherungsrecht durch Anrechnung einer
Ersatzzeit und zum anderen im Beamtenrecht. Fir eine
Korrektur dieser Art von Doppelversorgung bei den Vorschrif-
ten Uber Ersatzzeiten ware moglicherweise dann Raum, wenn
der Gesetzgeber das Problem der Doppelversorgung in beiden
Rechtsgebieten libersehen hdtte. Dem ist indes nicht so.

Er hat dazu ausdriicklich Stellung genommen, ihm aber nur
fir ein nach dem 31. Dezember 1965 begriindetes Beamtenver-
hdltnis in § 160 a des Bundesbeamtengesetzes und § 162 a
HmbBG dadurch Rechnung getragen, daB ua beim Zusammentreffen
von beamtenrechtlichen Versorgungsbeziigen und Renten einer
Witwe oder Waise aus den gesetzlichen Rentenversicherungen
neben der Rente die Versorgungsbezlige nur bis zu der in

Abs. 2 der genannten Vorschriften bezeichneten Hochstgrenze
zu zahlen sind. Daraus ergibt sich aber auch, daB der Aus-
gleich f{ir eine Doppelversorgung, wenn er stattfinden soll,
nur uUber beamtenrechtliche, nicht aber iiber sozialversiche-
rungsrechtliche Regelungen erfolgen soll (vgl. BSG 26, 254,
255). Das Ergebnis, daB der Kriegsdienst und die Kriegs-
gefangenschaft des Versicherten als Ersatzzeit anzurechnen
sind, obschon dieselbe Zeit auch in der beamtenrechtlichen
Versdrgung voll beriicksichtigt worden ist, 1iBt sich auch
nicht mit Erfolg mit den Erwdgungen des LSG ausriumen, in-
dem es an einem im Urteil des 4. Senats vom 26. Mai 1965

- 4 RJ 527/63 - (BSG 23, 89 = SozR RVO § 1251 Nr. 12) aus-
gesprochenen Gedanken ankniipft und ihn in eigener Fortent-
wicklung zur tragenden Stiitze seiner die Ersatzzeit ablehnen-
den Auffassung macht. Der 4. Senat hatte herausgestellt, der
Rechtsanwendung solle bei Ersatzzeiten ein Eingehen auf ndg-

liche Fallgestaltungen erspart blciben. Dabei macne es keinen
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Uﬁterschiedv ob es aus tatlsdchlichen oder aus rechtlichen
Grinden an einem ursachlichen Zusammenhang zwischen Beitrags-
ausfall und Ersatuzzeittatbestend fehle. Man solle nicht nach-
triaglich genotigt sein, die Versicherungspflicht oder die
Versicherungsfdhigkeit in solchen Fdllen zu kldren. Ob je-~
doch eine Ausnahme fiir den Fall zu machen wdre, daB durch das
Lrsatzseitgeschehen ein versicherungsrechtlicher Nachteil un-
ter keinen denkbaren Umstinden entstanden sein konnte, weil
Rechtsgrinde dies zweifellos ausschlielBlen, erschien dem 4. Se-
nat eine offene I'vage, die er indes wegen der Lage des Falles
nicht zu entscheiden hatte (BSG 2%, 839, 91). Diesen letzten
Gedenken hat das LSG sufgegriffen und den Fall der rechtlichen
Unméglichkelt eines Schadens demjenigen gleichgestellt, in dem
der Versicherte von der Moglichkeit der Erneuverung seiner fri-
heren Rentenversicherung gemdaB § 1244 RVO idF des Gesetzes
Uuber den Ausbau der Rentenversicherung vom 214. Dezember 1937
(RGB1 I 139%) keinen Gebrauch gemacht hat. Dem LSG ist zwar
zuzugeben, dall der Versicherte diese Moglichkeit der frei-
willigen Versicherung nicht genutzt hat. Ebensowenig hat er,
worauf die Beklagte zutreffend aufmerksam macht, die Moglich-
keit, ab 1. Januar 1938 freiwillig als Selbstversicherter in
die Rentenversicherung einzutreten (8 1243 RVO idF des Ge-
setzes liber den Ausbau der Rentenversicherung vom 271. Dezembver
1937 - RGB1L I 1393 -), fiir sich genutzt. Es mag auch sein,
wie dies die Beklagte annimmt, daBl der Versicherte sich von
der Versicherung abgewandt hatte. All dies gibt aber keinen
Grund dafiir ab, von einer Anerkennung der Ersatzzelt abzu-
sehen. Die beiden hier in Betracht kommenden Moglichkeiten
der weiteren Verbindung mit der Rentenversicherung waren frei-
williger Art. Wenn er sie nicht fiir sich genutzt hat, kann
hiersus nicht der Nachteil abgeleitet werden, dafll filir den spa-
teren Kriegsdienst und die anschlieflende Kriegsgefangenschaft
des Versicherten die Anerkennung als Ersatzzelt verwelgert
wird. Das LSG durfte seinen SchluB aber vor allem auch des-
halb nicht ziehen, weil das Gesetz die Vorversicherung nur

als solche fordert, nicht aber, daB sie - sel es durch Pflicht.-

oder freiwillige Beitridge - unmittelbar vor dem LErsatzzeit-
tatbestand bestanden hat. Der zeitliche Abstand der Vorver-
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Zu den von der Beklagten bisher anerkannten %6 Monaten nach-
gewlesener oder glaubhaft gemachter Pflichtbeitrige tritt nun-
mehr noch die oben festgestellte Ersatzzeit (§ 1251 Abs. 1
Nr. 1, Abs. 2 Satz 1) vom 13. August 1940 bis 7. Dezember 41945,
so daBl fir die Hinterbliebenenrenten die Wartezeit von 60 Mona-
ten Versicherungszeit im Zeitpunkt des Todes des Versicherten
erfillt war (8§ 1263 Abs. 2, 1246 Abs. 3, 1250 Abs. 1 Buchst. b
RVO).

Hiervon ausgehend wird die Beklagte den Klagern neue Bescheide
iiber die Gewdhrung von Witwen- und Waisenrenten (§§ 1264,

1267 RVO) aus der Rentenversicherung des Versicherten zu
ertcilen haben. o

— R

Die Kostenentscheidung beruht auf § 19% SGG.
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