Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Bundessozialgericht
Azo.: 12 DRI B2/72 Im Namen des Volkes

Urtedil

Zugestellt am in dem Rechtsétreiﬂ

29, Mai 1972

Kldgerin und Revisionsbeklagte,
- PI‘OZQBbGVOllm;ﬁChtigteI‘i © o a o o o o <} o o ° ° [ ) 5

gegen

Beklagte und Revisionskligerin.

Der 12. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne mind-
liche Verhendlung am 17. Mai 1972 durch

Senatsprasident Dr. Hau g

~ Vorsitzender -,
Bundesrichterin Geyser,
Bundesrichter Dro Friederichs,
Bundessozialrichter Dr. S c hupop und

Bundessozialrichter Dr. Ger hardt

fiur Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des
Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom 9. De-
zember 1971 aufgehoben.

Die Berufung der Beklagten gegen das Urteil des Sozial-
gerichts Disseldorf vom 29. Oktober 1070 wird als unzu-
lassig verworfen.

Die Beklagte hat der Kldgerin die auBergerichtlichen
Kosten des Berufungs- und des Revisionsverfahrens zu
erstatten.
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Der Versicherte, der Fhemann der Kl&dgerin, war Osterrei-
chischer Staatsangehoriger. Er war bis 1932 in Berlin ver-
sicherungspflichtipg beschaftigt. Im August 1933 begab er
sich wegen Verfolgungsmallnabhmen nach VWien und hierauf mit
der Kldgerin nach Brasilien. Er ist am 2%. November 1953
in Sao Vicente, im Staat Sao Paulo, gestorben.

Die Klidgerin, ebenfalls Jsterreichische Staatsangehdrige,
beantragte im November 1967 VWitwenrente. Die Beklagte er-
kannte den Anspruch mit Bescheid vom 2. Juli 12969 an und
gewahrte die Rente vom 1. November 196% an; Anspriiche vor
diesem Zeiltpunkt seien verwirkt bzw. verjdhrt. Die Beklagte
zahlt die Rente trotz des Auslandsaufenthaltes der Kligerin
gemdB § 1321 Abs. 5 der Reichsversicherungsordnung (RVO)
als Ermessensleistung. '

Die Kldgerin hat beantragt, ihr die Witwenrente vom 1. Januar
1957 an zu gewdhren. Sie habe sich nicht lber die Gesetz-
gebung in Deutschland informieren konnen.

Das Sozialgericht (SG) Diisseldorf hat den Bescheid der Be-
klagten und den Widerspruchsbescheid aufgehoben, soweit die
Beklagte die GewZhrung von Witwenrente filir die Zeit vom

1. Januar 1959 bis 31. Oktober 1963 abgelehnt hat; es hat
Verwirkung und Verjdhrung der Anspriiche flir diese Zeit ver-
neint; es hat die Beklagte im Hinblick auf § 1321 RVO ver-
urteilt, durch einen neuen Bescheid dariber zu entscheiden,
ob der Kldgerin auch fir den Zeitraum vom 1. Januar 1959
bis 31. Oktober 1963 die beantragte Leistung zustehe; im
Ubrigen hat es die Klage abgewiesen (Urteil vom 29. Oktober
1970). Die Berufung wurde nicht zugelassen. Gegen dieses
Urteil hat allein die Beklagte Berufung eingelegto
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Das Landessozialgericht (LSG) Nordrhein-Westfalen hat
die Berufung der Beklagten zurilickgewiesen und die Revi-
sion zugelassen (Urteil vom 9. Dezember 1971). Auch das
ISG ist der Auffassung entgegengetreten, dal die Kla-

gerin ihre Anspriiche verwirkt habe oder dall sie verjahrt

seien; die Falligkeit, mit der dic Verjdbrungsfrist des
§ 29 Abs. % RVO von vier Jehren beginne, trete nicht
vor der Antragstellung eln.

Dic Beklagte hat Revision eingelegt und sinngemial be-
antragt, die Urtecilce des LSG und des SG aufzuheben und
dic Klagec abzuvwelsen, soucit dic Zahlung der Witwen-
rente fur dic Zeit vom 1. Januar 1959 bis 31. Oktober
1963 begehrt werde. Sic verweist zur Begrindung ihrer
Revision auf die Intscheidung des GroRen Senats vonm
21. Dezenmber 1971 - GS 4/71 - zum Beginn der Verjsh-
rungsfrist.

Die Klagerin beantragt, die Revision zuriickzuweilsen.
Sie hdlt das Urteil des LSG fir richtig.

Beidc Beteiligten sind mit einer Entscheidung durch
Urtecil ohne miindliche Verhandlung einverstanden (§ 124
Abs. 2 des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).

IT

Die Revision der Beklagten ist infolge Zulassung statt-
haft und form- und fristgerecht eingelegt. Bei einer
zuldssigen Revision ist zundchst zu prifen, ob das LSG
in dexr Sache entscheiden konnte, d.h. ob die Berufung
zuldssig war (BSG 2, 225). Strecitgegenstand der Beru-
fung war nur dic Rente fir einen bereits abgelaufenen
Zeitraum, d.i. flir dic Zeit bis 31. Oktober 1963. Es
kommt nicht darauf an, aus welchen Rechtsgriinden um -

diesc Rente gestritten wird, ob der Rentenanspruch
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verjahrt ist (§ 29 Abs. 3 RVO), oder ob es sich um die
Zahlung einer Kannleistung handelt (§ 1321 Abs. 5 RVO).
MaBgebend ist allein der Zeitraum, fiur den die Rente be-
gehrt wird. Die RBerufung der Beklagten gegen das in der
vorliegenden Streitsache ergangene Urteil des SG war des-
halb nach § 146 SGG nicht zul&ssig. Das SG hat die Beru-
fung auch nicht nach § 150 Nr. 1 SGG zugelassen. Die

- irrige - Rechtsmittelbelchrung im Urteil des SG kann
nicht als Zulassung der Berufung angeschen werden (SozR
Nr. 10, 38, 40, 41 zu § 150 SGG). Die Berufung war auch
nicht nach § 150 Nr. 2 SGG zuldssig; denn die Beklagte

als Berufungskligerin hatte keinen - vorliegenden - wesent-
lichen Verfahrensmangel geriigt und das LSG hat keinen der-
artigen Verfahrensmangel festgestellt.

Da die Berufung somit nicht zuldssig war, durfte das LSG
nicht in der Sache selbst entscheiden. Sein Urteil ist
deshalb aufzuheben. Die Berufung der Beklagten gegen das
Urteil des SG ist als unzuldssig zu verwerfen,

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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