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Beklagte und Revisionsklagerin.

Der 12. Senat des Bundessozialgerichts hat nach Lage

der Akten am 2. Marz 1973 durch den Vorsitzenden Richter
Dr. Ha ug , die Richter Dr. Friederichs
und Burger und die ehrenamtlichen Richter
Hausen und S chdnfeld

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des
Schleswig-Holsteinischen Landessozialgerichts vom
16. November 1971 aufgehoben.

Der Rechtsstreit wird zu neuer Verhandlung und Ent-
scheidung an das Landessozialgericht zurickverwiesen.
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Die Beteiligten streiten daruber, ob dem Klager die Ver-
sichertenrcente wegen Berufsunfsahigkeit zusteht.,

Der im Jahre 1914 geborene Klédger erlernte keinen Beruf.
Er war zuletzt - bis September 1967/ -~ als lMontagchelfer

versicherungspflichtig beschaftigt.

Die Beklagte lehnte seinen Rentenantrag aufgrund des arzt-
lichen Untersuchungsergebnisses ab (Bescheid vom 4. No-
vember 1668). Die Klage hatte keinen Erfolg (Urteil des
Sozialgerichts -SG- vom 21. Mai 1969). Auf die Berufung
des Kldagers verpflichtete das Landessozialgericht (LSG)
die Beklagte zur Gewahrung der Rente wegen Berufsunfdnhig-
keit vom 1. Juli 1968 an. Die auf die Bewilligung der LEr-
werbsunfahigkeitsrente gerichtete Berufung wics es zurick.

Das ILSG hat in tats@chlicher Hinsicht festgestellt, der
Kldger konne nach den Uberzecugenden Beurteilungen der ge-
horten drztlichen Sachverstdndigen nur noch leichte Ar-
beiten im Sitzen mit Unterbrechungen durch Stehen und Umher-
gehen in geschlossenen Raumen ganztiagig verrichten, wobei
Tatigkeiten mit schwerem Heben, Tragen sowie hBufigem
Blicken, unter Zeitdruck und an gefdhrdeten Arbeitsplatzen
ausgeschlossen seien. AuBlerdem diurfe der zur Erreichung der
Arbeltsstatte zurickzulegende Fuliweg nicht mehr als 1 km
betragen. Auch wenn man mit Ricksicht auf die vorhandene
Gangstorung den zumubtbaren Arbeitsweg entsprechend den Aus-
fuhrungen des Sachverstandigen Prof. Dr. G v auf 500 m
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verklirzen wlrde, hatte dies auf die Erwerbsfahigkeit prak- .
tisch keinen Einflufll, weil der in Flensburg wohnende Klager
im Hinblick auf das gut ausgebaute Verkehrsnetz im engeren
und weiteren Bereich der Stadt auch dann einen Arbeitspiatz
erreichen kénnte. 1Mit dem erheblich eingeschrinkten Leistungs-
vermogen sei jedoch die Erwerbsfahigkeit des nach seinem
Berufsbild auf das allgemeine Arbeitsfeld zu verweisenden
Klagers auf weniger als die Halfte derjenigen eines kor-
perlich und geistig gesunden vergleichbaren Versicherten
herabgesunken. Der Kldger sei somit berufsunfahig im Sinne
des u 1246 Abs. 2 der Reichsversicherungsordnung (RVO). La-
gegen bestehe noch keine Erwerbsunfdhigkeit, weil der Kl&-
ger mit dem festgestellten Leistungsvermogen noch mehr als
1/5 der Einkinfte eines vergleichbaren gesunden Versicher-
ten durch Arbeit verdienen konne. Da iiberdies die tdgliche
Einsatzfahigkeit als solche keine zeitliche Einschrankung
erfahre, erﬁbfigtcn sich Nachforschungen daruber, ob in

dem Wohnbezirk des Kldgers oder dessen ndherer Umgebung

eine hinreichende Anzahl von geeigneten Arbeitsplatzen
vorhanden sei (Urteil vom 16. November 1971).

Mit der nicht zugelassenen Revision riigt die Beklagte
wesentliche Verfahrensmingel, die sie u.a. auf eine nicht
ausreichende Angabe von Urteilsgriinden und auf eine Uber-~
schreitung der Grenzen des Rechts der freien richterlichen

Beweiswlirdigung stutzt.

Die Beklagte beantragt, das Urteil des Schleswig-Hol-
steinischen Landessozialgerichts von 16. November 1974

aufzuheben und die Berufung zurickzuweisen.

Der Klager ist nicht durch einen beim Bundessozialgericht
{BSG) zugelassenen ProzeBbevollmichtigten (8 166 des
Sozialgerichtsgesetzes -SGG-) vertreten.
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Die Revision ist gemdB § 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG statthaft,
weil der formgerecht im Sinne von & 164 Abs. 2 Satz 2 SGG
gerigte wesentliche Verfahrensmangel einer Verletzung des
& 128 Abs. 1 SGG vorliegt.

Die Revision rugt zutreffend, dall das LSG seine Entschei-
dung uber die Berufsunfahigkeit lediglich mit dem medi-
zinisch festgestellten Leistungsvermogen des Kldgers sowie
mit dem Wortlaut des § 1246 Abs. 2 Batz 1 RVO und damit
unzurcichend begrindet hat. Nach & 128 Abs. 1 SGG ent-
scheidet das Gericht nach seiner freien, aus dem Gesamt-
ergebnis des Verfahrens gewonnenen Uberzeugung (Satz 1)
und es hat im Urteil die Grinde anzugeben, die fur die
richterliche Uberzeugung leitend gewesen sind (Satz 2J.
Das LSG war demnach verfahrensrechtlich gehalten, sich im
Urteil zu aduflern, ob sie die von ihrem Rechtsstandpunkt
rechtserheblichen Tatsachen flr festgestellt erachtet (so
standige Rechtsprechung des BSG: vgl. Urteile vom 1%. De-
zember 1956 und 24. September 1868 in SozR Nr. 68 und

lir, 187 zu g 162 SGG). Bei Beachtung der materiellen
Rechtsauffassung des LSG - mit dem zeitlich uneingeschrink-
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ten, im iibrigen aber erheblich geminderten Leistungsverndgen
sel die Lrwerbsfahigkeit des Kladgers auf weniger als die
Halfte derjenigen eines vergleichbaren gesunden Versicher-
Ten herabgesunken - hiatte es aber zusdtzlicher Feststel-
lungen tedurft lber die Hohe des mit der Leistungsfdhig-
Xeit des Klagers noch erzielbaren Arbeitsverdienstes und
Uber die Hohe der sogenannten gesebzlichen Lohnh3lfte eines
vergleichbaren gesunden Versicherten. Derartige Feststel-
lungen des LSG fehlen indes. Das Verfahren des Berufungs-
gerichts leidet somit an einem wesentlichen lMangel, weil
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das LSG entgegen seiner aus § 128 Abs. 1 SGG abzuleitenden
Verpflichtung nicht die tatsichlichen Feststellungen ge-
troffen hat, von denen die Entscheidung des Rechtsstreits
nach seinem sachlich-rechtlichen Standﬁunkt abhangt (eben-
so BSG-Urteil vom 24. September 1968 a20). |

Den fir die Ablehnung der Erwerbsunfihigkeit angefiihrten
Urteilsgriinden 1l&Bt sich allenfalls entnehmen, dafl das LSG
- ohne dies ausdricklich zu sagen - aufgrund einer ange-
nommenen Gerichtskunde (Tatsachenwissen) bzw. eines be-
sonderen Erfahrungssatzes von der Feststellung ausgeht,
dal auf Vollzeitarbeitspldtzen bei erheblichen gesund-
heitlichen Einschrankungen nur Einkinfte erzielt werden,
die zwar mehr als geringfligig sind, aber unter der Lonn-
halfte eines vergleichbaren gesunden Versicherten liegen.
Wenn das LSG aber eine dahingehende Gerichtskunde oder
einen diesbeziglichen besonderen Erfahrungssatz verwerten
wollte, hatte es im Urteil angeben mussen, woher es die
entsprechende Kenntnis hat (vgl. BSG in SozR Nr. 86 und
Nr. 87 zu § 128 SGG). Auch solche Angaben fehlen indes

im angefochtenen Urteil, so dalB insoweit ebenfalls ein
VerstoB gegen § 128 Abs. 1 SGG gegeben ist.

Die fehlenden Angaben uber die Grundlage einer etwaigen
Gerichtskunde oder eines etwaigen Erfahrungssatzes machen
es dem erkennenden Senat unmoglich zu priifen, ob die Ent-
scheidung uber die Berufsunfshigkeit des Kl&gers auf der-
artige richterliche Tatsachenkenntnisse gestliitzt werden
konnte. Sollte dies nicht zutreffen, so wire das LSG ge-
halten, konkret aufzukladren, ob und gegebenenfalls welche
Einsatz- und Verdienstmdglichkeiten beim Leistungsvermdgen
des Kldgers noch bestehen. Hierbei wird das LSG zu ve-
achten haben, dall sich der Kldger als Vollzeitarbeits-
krait - raumlich gesehen - in der Regel auf das fir inn
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geeignete Arbeitsfeld des gesamten Bundesgebietes verweisen
lassen muB (vgl. die Urteile des erkennenden Senats vonm

28. April 1971 - Az.: 12 RJ 408/70 und 12 RJ 498/70 - im
AnschluB an BSG 30, 167).

Die wegen der aufgezeigten Mangel im Verfalren des Berufungs-
gerichts (VerstdBe gegen § 128 Abs. 1 SGG) zuldssige Re-
vision ist daher insoweltl begrindet, als das angefochtene
Urteil aufgehoben und der Rechtsstreit an das LSG zu neuer
Verhandlung und Entscheidung zurilickverwiesen werden muld

(3§ 170 Abs. 2 Satz 2 SGG).

Die Entscheidung uber die Kosten des Verfahrens bleibt der
den Rechtsstreit abschlicBenden Entscheidung vorbehalten.
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