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Bundessozialgericht Im Namen 4 é s Volkes
Az.: 12 RJ 456/70 :
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Urteil
Verkiindet
am 28. April 1971
in dem Rechtsstreit
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Klager und Revisionskliager,

Prozelflbevollmdchtigtesooeeeeennn cesceacono cocoeo
g egen
Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 12. Senat des Bundessozialgerichts hat auf
die mindliche Verhandlung vom 28. April 1971

durch
.1+ Benatsprédsident Dr. Haug
' : - Vorsitzender -,
Bundesrichterin Geyser ,
Bundesrichter Burger,
Bundessozialrichter Hausen und
Bundessozialrichter Hoesch

fir Recht erkannt:

Die Revision des Kldgers gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Hamburg vom 3. November

1970 wird zurickgewiesen.

AuBRergerichtliche Kosten des Revisionsver-

fahrens sind nicht zu erstatten.
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Zwischen den Beteiligten ist streitig, ob dem Kldger eine
Versichertenrente aus der Arbeiterrentenversicherung ge-
wahrt werden kann. Dies hangt davon ab, ob Zeiten eines
Auslandsaufenthalts als Ersatzzeiten i.S. des § 1251

~ Abs. 1 Nr. 3 der Reichsversicherungsordnung (RVO) auf die

Wartezeit anrechenbar sind (88 1249 Satz 1 und 2 a? 1250
Abs. 1 b, 1251 Abs. 2 Satz 1 RVO).

- Der im Jahre 1901 gecborene Kldger hatte bis Januar 1924

fir insgesamt 57 Monate Beitrdge zur Rentenversicherung
der Arbeiter entrichtet. Seit 1924 lebt er in Argentinien.
Er heiratete dort im Jahre 1927°ASeine deutsche Staats-—
angehdrigkeit gab der Klidger nach der Auswanderung nicht
auf.

Den im Mai 1968 gestellten Rentenantrag lehnte die Be-
klagte ab, weil die gesetzliche Wartezeit nicht erfullt
sei. Die Zeit vom September 1939 an konne nicht als
Ersatzzeit bericksichtigt werden, da die vorgelegte Be-

. scheinigung der Deutschen Botschaft in Buenos Aires von

11. September 1939 iiber die Meldung des Kldgers zur
Erfillung der Wehrpflicht nicht zum Nachweis einer ver-
hinderten Riuckkehr aus dem Ausland ausreiche (Bescheild
vom 21. November 1968).

Die Klage und die Berufung des Kldgers hatten keinen

" Erfolg. Das Landessozialgericht (LSG) wies die Berufung

gegen das klagabweisende Urteil des Sozialgerichts (SG)
im wesentlichen mit folgender Begrindung  zurick:
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Die flir die begehrte Versichertenrente wegen Erwerbs-
unfahigkeit zur Erfiillung der Wartezeit (§ 1247 Abs. 1
und 3 RVO) noch erforderliche Ersatzzeit nach § 1251
Abs. 1 Nr. 3 RVO habe zur Voraussetzung, dall zwischen
der Verhinderung der Rlickkehr aus dem Ausland und feind-
lichen MafRnahmen ein ursadchlicher Zusammenhang bestehe.
Dics kbnne nur dann der Fall sein, wenn der Versicherte
dcn ernsthaften Willen zur Riickkehr aus dem Ausland ge-
habt habe. Anderenfalls ware der Auslandsaufenthalt
freivillig und damit der Versicherte nicht gehindert ge-
wegsen, Beitrdage zur deutschen Sozialversicherung zu
lcisten; dann bestehe auch kein Grund, diese beitrags-

losen Zelten zu ersetzen.

Aus der vom Klager ilberreichten Auskunft der Deutschen
Botschaft in Rio de Janeiro vom 15. Mai 1970 ergepbe sich
zi;ar, dall es flir deutsche Staatsangehdrige nach Ausbruch
des 2. Weltkrieges infolge feindlicher Mafnahmen praktisch
keine lMoglichkeit mehr gab, nach Deutschland zurilickzu-
kehren. Es lasse sich jedoch nicht néchweisen, dafl der
Klager im September 1939 oder spadter widhrend des 2. Welt-
krieges den ernsthaften Willen zur Riickkehr gehabt hat.
Die Bescheinigung der Deutschen Botschaft vom 11. Septem-
ber 19329 reiche dazu in Verbindung mit den librigen Umstéh—
den, wie sie damals beim Klager vorgelegen haben, nicht
aus. Der Kliger habe seit 1924 in Argentinien seinen Lebens-
mittelpunkt gehabt. Es habe flir ihn kein Anlaf bestanden9
nach Deutschland zurtickzukehren. Aus der Meldung bei der
Botschaft zu Beginn des Krieges lasse sich lediglich die
Bereitschaft des Kladgers zur Erflillung seiner Wehrpflicht
herleiten. Der Kldger habe auch nicht mehr vorgetragen.

Es konne dahingestellt bleiben, ob der Kladger - entsprechend
seiner Behauptung - nach Beendigung des 2. Weltkrieges einen
erneuten Entschlufl gefalt habe, nunmehr weiterhin in Argen-

tinien zu bleiben. Die Tatsache, daB er bis heute in
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Argentinien lebe, sei zwar ein starker Hinweis darauf,
daB der Riickkehrwille schon immer gefehlt habe, wiirde aber
einen solchen nicht unbedingt ausschliefen. Um diesen
jedoch feststellen zu konnen, miiBtenweitere Umstédnde vor-
liegen, die den Schluf3 erlauben wirden, dafl der Klager
1929 ernstlich die Absicht gehabt hat, den Mittelpunkt
seines Lebens und seiner Erwerbsmoglichkeiten von Argen-
tinien nach Deutschland zurickzuverlegen. Hierfiir lagen
aber weder nach den bekanntgewordenen Umstdnden noch nach
den Vortrag des Klagers Anhaltspunkte vor. Weder habe er
in Argentinien etwa ein Beschaftigungsverhaltnis aufge-.

UoNYy :SIOMUTH

1ost oder eine selbstdndige Tatigkeit aufgegeben noch
sonstige Vorbereitungen fiir eine Rilickkehr auf langere Zeit
getroffen (Urteil vom 3. November 1970).

Hiergegen hat der Kldger die vom LSG zugelassene Revision
eingelegt, mit der er eine Verletzung des § 1251 Abs. 1
Nr. 3 RVO rugt.

Die Revision geht mit dem angefochtenen Urteil davon aus,
daB "nach dem klaren Wortlaut des Gesetzes die Anrechnung
von Ersatzzeiten nach § 1251 Abs. 1 Nr. 3 RVO nur dann
moglich ist, wenn der jeweilige Versicherte ernsthaft zur

sa8 DYIN Y B8 §§ YorU YuBqUIIR( S[E PUIS SUN[WUIESS[I9)1() 9P [I9 ],

Rickkehr in die Heimat entschlossen gewesen ist". Die

pralilie!

eigentliche Problematik des Falles liege darin, ob die’
Uberreichten Unterlagen die Annahme eines Rickkehrwillens
rechtfertigen. Dies sei entgegen der Auffassung des LSG
zu bejahen. Aus dem im Berufungsverfahren verwerteten
Gutachten der Deutschen Botschaft in Rio de Janeiro vom
15. Mai 1970 ergebe sich, daB auch die seit Jahrzehnten
in Sld-Amerika ansassigen deutschen Staatsangehorigen
diesen Willen hatten. Da nach dem Gutachten bei den
wenigen Ricktransporten nur Angehorige des sffentlichen
Dienstes berilicksichtigt werden konnten, was unter den
Deutschen in Slidamerika alsbald bekannt gewesen sei, seil
es nicht zulédssig fur die Annahme des Rﬁckkehrwilions '
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weitere Umstande wie etwa die Aufgabe einer beruflichen

- Tatigkeit oder die VerduBerung des Vermogens zu verlangen.
Das LSG habe der vorgelegten Bescheinigung iiber die Meldung
des Klagers bei der Deutschen Botschaft vom 11. September
1939 zu Unrecht nur formelle Bedeutung beigemessen, was
gerade daraus erhelle, daB der Kladger diese Bescheinigung
noch 30 Jahre nach Ausbruch des 2. Weltkrieges besitzt.
Avch habe das LSG bel seiner Argumentation die Entscheidung
dcs 11. Senats des Bundessozialgerichts (BSG) vom 23. Juni
1¢65 - 11 RA 26/64 - nicht geniligend beachtet.

SchliefRlich seien auch die Ausfiihrungen des LSG iber den
Sinn der Ersatzzeitenregelung unzutreffend. Dieser sei darin
zu schen, dafl die Ersatzzeiten ein Sonderopfer ausgleichen
sollen, das der Jjeweilige Versicherte zu erbringen genotigt
war. Entsprechend griinde sich der Anspruch auf Anrechnung
der Ersatzzeit nach § 1251 Abs. 1 Nr. 3 RVO auf die Tatsache,
daB der Betreffende durch das Festhalten im Ausland genotigt
gewesen sel, ein Sonderopfer zu erbringen. Unerheblich sei
dagegen, was der rickkehrwillige Auslandsdeutsche wdhrend
des 2. Weltkrieges in Deutschland gemacht h8tte. Aus den im
angefochtenen Urteil aufgefilihrten Grindenlasse sich somit
der ernsthafte Rilickkehrwille des Kldgers weder bezweifeln
noch widerlegen. Da demgemdB dem Kldger zu seiner Beitragé—
zeit von 57 Monaten noch eine Ersatzzeit vom 1. Septembper
1959 bis 8. Mai 1845 anzurechnen sei, misse ihm die Erwerbds-
unfahigkeitsrente gewd8hrt werden. Die Tatsache der Erwerbs-
unfahigkeit des Klidgers sei zwischen den Beteiligten - soweit
ersichtlich - nicht streitig.

Der Kldger beantragt,
die Beklagte unter Aufhebung des angefochtenen Urteils
sowle des Urteils des Sozialgerichts Hamburg vom 2. De-
zember 1969 und des Bescheids der Beklagten vom 2. No-
vember 1868 zu verurteilen, dem Kldger flir die Zeit ab
1. Juni 1668 eine Rente wegen Erwerbsunfdhigkeit zu

zahlen; . :
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das Verfahren unter Aufhebung des angefochtenen Urteils

zur anderweltigen Verhandlung und Entscheidung an das

Berufungsgericht zurilickzuverweisen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zuriickzuweisen;

hilfsweise,

den Rechtsstreit zu neuer Verhandlung und Entscheidung

an das Landessozialgericht zurickzuverweisen.

Sie macht sich die Auffassung des Berufungsgerichts zu
eigen.

II
Die Revision ist nicht begriindet.

Das LSG hat zutreffend festgestellt, dall der Klager die

Wartezeit fir eine Rente wegen Berufsunfdhigkeit oder Er-

werbsunfihigkeit von 60 Kalendermonaten (§§ 1246 Abs. 1
3, 1247 Abs. 1 und 3% RVO) nicht erfiillt hat.

~.

Der Kldger kann nicht verlangen, daR auf die Wartezeit

und

Ersatzzeiten nach § 1251 Abs. 1 Nr. 3 RVO angerechnet werden.
Die Anrechnung solcher Ersatzzeiten ist fiir Zivilpersonen

vorgesehen, die wdhrend oder nach der Beendigung eines

Krieges tatsdchlich aus dem Ausland zurickgekehrt sind und

die geltend machen konnen, daB ihre Rickkehr und die Auf-

nahme einer versicherungspflichtigen Beschaftigung in
Deutschland durch feindliche MaBnahmen verzogert worden

sind (vgl. BSG 16, 26, 28). Sie sollen fiir den dadurch be-
dingten Beitragsausfall durch Anrechnung einer Ersatzzeit

. entschiddigt werden. Der Klidger ist jedoch nicht zurlickge-

kehrt.
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Als an der Rickkehr aus dem Ausland verhindert konnte er
allenfalls dann angesehen werden, wenn er einen ent-
sprechenden Ruckkehrwillen gehabt hatte, dessen Durch-
setzung an feindlichen MaBRnahmen gescheitert ist. Das
LSG hat einen solchen Willen des Kldgers wdhrend der
streitigen Zeit zu Recht verneint.

Dcr Klager vermag seinen angeblichen Riickkehrwillen allein
it der Bescheinigung der Deutschen Botschaft in Buenos
Adres vom 11. September 1939 zu belegen. Es ist bereits
nicht auszuschlieBen, daB - unter Berlicksichtigung der da-
rmaligen Machtverhdltnisse, insbesondere aufgrund der See-
blockade durch die Alliierten - der Kladger mit der Meldung
bei der Botschaft allein einer formalen Pflicht nachge-
kormen ist. Im ubrigen wird in der Bescheinigung der Bot-
schaft nur bestatigt, daB sich der Kldger dort zur Er-
fUillung seiner Wehrpflicht gemeldet hat. Aus dieser Mel-
dung kann schon deswegen flir sich allein kein Rickkehr-
wille nach Deutschland hergeleitet werden, weil die Er-
flillung der gesetzlichen Wehrpflicht - unter Beriicksichti-
‘gung der damaligen weltweiten Kriegsschauplatze - gerade
bei deutschen Staatsangehdrigen in Ubersee mit einer
Rickkehr nach Deutschland nicht verbunden zu sein brauvchte.

Ubcrdies verkennt die Revision, daB die Leistung militdri-
schen Dienstes wdhrend des 2. Weltkrieges ebenfalls eine
Ersatzzeit widre (§ 1251 Abs. 1 Nr. 1 RVO). Die Riickkehr
nach Deutschland allein zu dem Zweck der Wehrdienst-
leistung konnte somit auch nach dem Sinn der Ersatzzeiten-
regelung, namlich eine infolge auBergewohnlicher Umstande
nicht zu erwartende Beitragsleistung zu ersetzen, nicht
zur Berucksichtigung einer Ersatzzeit nach § 1251 Abs. 1
Nr. 3 RVO fihren. Ansonsten wiirde im Ergebnis lediglich
eine nach den gesetzlichen Voraussetzungen nicht gegevene
Ersatzzeit durch eine andere ersetzt.
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Das LSG hat daher zutreffend die Rickkehr i.S. des

§ 1251 Abs. 1 Nr. 3 RVO von dem Willen des Kldgers ab-
hangig gemacht, den Mittelpunkt seines persdnlichen und
wirtschaftlichen Lebensbereichs widhrend und nach dem

2. Weltkrieg wieder nach Deutschland zu verlegen. Zur
Erforschung des wahren Willens durfte dabei das LSG

- wie der Senat bereits in seiner Entscheidung vom

28. Januar 1970 (- 12 RJ 552/65 -~) betont hat - in einer
ruckschauenden Betrachtungsweise aus der ganzen Lebens-
gestaltung des Kldgers den SchluB ziehen, daB der Klager
den bereits seit dem Jahre 1924 in Argentinien geschaffe-
nen und fur die Dauer berechneten Lebenskreis auch nach
Ausbruch des 2. Weltkrieges bewuBlt dort forgesetzt hat.
Ein ernsthafter Wille zur Rickkehr nach Deutschland
kdnnte nur dann angenommen werden, wenn er durch eine
entsprechende objektive Handlungsweise des Kldgers 1in
irgendeiner Form bekundet worden wdre. Eine solche vermag
die Revision - mit Ausnahme der nicht beweiskrdftigen
Meldung bei der Botschaft - nicht zu benennen. Auch auf
die vorgelegte ftellungnahme eines fritheren Angehorigen
der Deutschén Botschaft in Rio de Janeiro kann die Revi-
sion den‘Rﬁckkehrwillen im konkreten Fall des Klédgers
nicht stiitzen. Dies schon deswegen, weil die Stellung-
nahme primar die damaligen Verhiltnisse in Brasilien be-
trifft und iiberdies viel zu allgemein gehalten ist, um
daraus gerade beim KlZger einen wahrend der gesambten
streitigen Zeit bestehenden, ernsthaften Rlickkehrwillen
ableiten zu konnen. | '

Entgegen der Ansicht der Revision kann auch nicht allge-
mein unterstellt werden, daB die im Ausland lebenden
deutschen Staatsangehorigen bei Ausbruch des 2. Welt-
krieges alle nach Deutschland zurilickkehren wollten. Ein
derartiger Erfahrungssatz kommt nur flir diejenigen
Deutschen in Betracht, die - wie beispielsweise Seeleute
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und Auslandsreisende - ihren Wohnsitz im Inland hatten
und vom Ausbruch des Krieges im Ausland uUberrascht wur-
den. Dagegen kann von einer Ruckkehr i.S5. des § 1251
Abs. 1 Nr. 3 RVO bei ohnehin bestehendem Dauerwohnsitz
in Ausland nicht gesprochen werden. Zwar hat der 1ll.
Senat im Urteil vom 2%. Juni 1965 (SozR Nr. 13 zu §
1251 RVO) die Auffassung vertreten, daB ein Versicher-
ter, der sich widhrend eines Krieges im Ausland aufhialt,
"in aller Regel" den Willen haben wird, sich in den
Staat zu begeben, in dem er nicht Auslander, sondern
Inlander ist - und zwar unabhdngig davon, ob der Auf-
cnthalt im Ausland als ein vorubergehender oder als

ein dauerndcr beabsichtigt gewesen ist. Abgesehen
davon, dall diesc IEntscheidung einen ganz anderen Sach-
verhalt betraf (ein in RuBland geborenes Kind deutscher
Eltern wurde wahrend des 1. Weltkrieges dort interniert
und kam nach Kriegsende erstmals nach Deutschland), ist
zu beachten, caBl das Urteil noch vor Inkrafttreten des
1. Rentenversicherungs-Anderungsgesetzes (RVAndG)
erging, durch welches die Vorschrift des § 1251 Abs. 1
Nr. 3 RVO ergidnzt worden ist. Der Verhinderung der Rick-
kehr durch feindliche MzBnahmen in das Inland steht
.nunmehr das Festhalten im Ausland gleich. Die Gesetzes~
andcrung berlicksichtigt somit zusdtzlich, daB die bereits
bei Kriegsausbruch stdncig im Ausland lebenden deutschen
Staatsangehorigen durch feindliche MaRnahmen dort fest-
gehalten worden sein konnten. Die Ergdnzung wiare iliber-
flussig, wenn auch bei ihnen ein allgemeiner Rickkehr-
wille zu unterstellen wire (vgl. Koch/Hartmann, Kommen-
tar zum Angestelltenversicherungsgesetz, Anm. IIT 2 d;
Eicher,/Haase, Die Renterversicherung der Arbeiter und
der Angestellten, 3. Aufl., Anm. 11 zu § 1251 RVO;
Pappai in BABLl 1965, 600). Andererseits wirde der von
11. Senat entschiedene Fall nunmehr ohnehin unter die .
Ergdnzung des § 1251 Abs. 1 Nr. 3 RVO fallen.
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Der Klager hat indes nicht vorgetragen, dall er in der
fraglichen Zeit in Argentinien etwa festgehalten worden
ist. Es bestehen auch keine Anhaltspunkte dafiir, dali der
Klager im streitigen Zeitraum wenigstens den Willen hatte,
sein bisheriges Wohnsitz-Land zu verlassen, und zwar -
anders als bei der Riickkehrverhinderung - nicht notwen-
digerweise in Richtung Deutschland.

Aus diesen Griinden mulite der Revision der Erfolg versagt
bleiben. .

Dic Kostenentscheidung beruht auf § 19% des Sozialge-
richtsgesetzes. |
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