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Beklagten und Revisionskldgerin,
gegen

Klagerin und Revisionsbeklagte,

hat der 12. Senat des Bundessozialgerichts in der
mindlichen Verhsndlung vom 23%. Juni 164 in Ber-
lin, an der mitgeuvirkt haben

4

Senatsprasident Dr. Ra ack

als Vorsitzender,

Bundesrichter Dr. S ¢c hwankhart

und Bundesrichter Schmidthals
als weitere Berufsrichter,

Bundessozialrichter Dr. Eber 1 e'

und Bundessozialrichter Brinkmann
als ehrenamtliche Richter,

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten werden die Urteile
des Landessozialgerichts Berlin vom 23. Juli 1€67
und des Sozialgerichts Berlin vom 14. Juni 1662
aufgehoben. Die Klage wird abgewiesen. '
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Grinde:
Die am 1201 geborenc Kldgerin war von 1942 bis 1959

bei der Post rentenversicherungspflichtig beschiftigt und wurde
dann - zum 1. Oktober 1959 - dort in das Beamtenverhdltnis iiber-
nomnen. Zum 1. Marz 1662 wurde sie in den Ruhestand versetzt.
Seitdem bezieht sie beamtenrechtliches Ruhegehalt und vorzeitiges
Altcersrvhegeld gemdBf § 1248 Abs. 3 der Reichsversicherungsordnung
(RVO). Die Gewdhrung des vorzeitigen Altersruhegeldes schon von
1. Oktober 1961 an lehnte dic Beklagte mit Bescheid vom 22. De-
zewber 1S67 ab, weil die Kldgerin, obwohl als Beamtin nach § 1229
Abs. 1 Nr. 3 RVO fiir ihre Person versicherungsfrei, doch noch ei-
ne an sich nach § 1227 RVO rentenversicherungspflichtige Beschidf-
tigung ausiibe. Das Sozialgericht (SG) verurteilte die Beklagte,
der Klégerin fir dic Zeit vom 1. Oktober 1661 bis 28. Februar
1C62 das vorzeitige Altersruhegeld zu gewdhren. Das Landessozial-
gericht (ISG) Berlin wies mit Urteil vom 23. Juli 1663 dic Beru-
fung der Beklagten als unbegrindet zurick und lieBl die Revision
zu, Dic Kldgerin sei in der streitigen Zeit im Sinne des § 1248
Abs. > RVO nicht mehr rentenversicherungspflichtig beschiftigt
gewesen. Die Tatigkeit als Beamtin seit dem 1. Oktober 1S61

stehe der Gewdhrung.des Altersruhegeldes bis zum 28. Februar 1662
nicht entgegen.

Mit der gegen dieses Urteil eingelegten Revision beantragt dic
Beklagse, ' s
das angefochtene Urteil und das Urteil des SG Berlin
vom 14, Juni 1662 aufzuheben und dic Klage abzuveiscn,
hilfsweisc, , - o
dic Sache an das LSG zuriickzuverweisen.

Dic Revision riigt, das LSG habe bei der Anwendung des § 1248
Abs. 5 RVO das Gesetz verletzt., Nach dem in diescr Vorschrifti
objektivierteﬁ Willen des Gesetzgebers solle den berufstatigen
Frauen ein Altersruhegeld nur dann gewdhrt werden, wenn sic ihre

Beschdftigung aufgidben. Diesc Auslegung werde bestatigt durch die
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Entstchungsgeschichte der Vorschrift, wonach die Absicht des
Gesetzgebers gevesen sei, die berufstatigen Hausfrauen, die
dopreclt belastet seien, durch die Zahlung einer Rente zu ent-
lasten, wenn sic ihrc Berufstatigkeit aufgiben. Die Ausle=x
gung werde ferner durch den Zveck der Vorschrift getragen.

Es kOnne nicht Ville des Gesctzgebers gewesen sein, eincr Grup-
pe 'von Frauen eine zveifache ILast, ndmlich dic der Beitrags-
cntrichtung bei Nichtanspruch auf Rente, aufzubiirden, wihrend
er einer andercn Gruppe eine zveifache Gescetzesuohivat, d.n.
die der Beitragsfreiheit und des Rentenbezuges, zukommen lasse.
Auch beil systematischer Auslegung der im Streit stchenden Ge-
sctzesnorm konne man zu keinem andercen Schlufl kommen.

Die Kldgerin beantragt,

.dle Revision der Beklagten zurilickzuweisen,’
hllfS\elSG, e

die Sache an das Vordergerlcht zurilickzuverveisen.

Sie hillt die Auffassung des Berufungsgerichts fiir zutreffend.
Der Vortlaut des § 1248 Abs. 3 RVO sei eindeutig und nicht aus-
legungsfiahig. Deshalb sei f{lir eine Funktions-, Sinn-, Zveck-
und entstchungsgeschichtliche Auslegung kein Raum. Der Hil{s-
antrag rechtfertige sich daraus, daB die Kligerin mdglicherwei -
sc scit dem 19, Juni 1S61 berufs- oder erverbsunfsdhig sei. Dies
hiitte das Tatsachengericht daher noch zu priifen, sollte die
Rechtsauffassung der Vorinstanzen nicht gebilligt werden.

Dic Revision der Beklagten ist zuldssig; sie ist auch ovegrindet.

Es ging darum, ob der Kligerin das vorzeitige Altérsruhegeld
auch schon fir die Zeit von ihrer Uberfivhrung in das Postveom-
tenverhidltnis (1. Oktober 1S61) bis zu ihrer Versebtzung in den
Ruhestand (1. Marz 1S62) zustceht, fiir die Zeit also, in der sie
aktive Beamtin war.

Der .Ansopruch auf das vorzeitige Altersruhegeld beurteilt sich
nach § 1248 Abs. 3 RVO. Danach erhilt Altersrvhegeld auf Antrog
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auch die Versicherte, die das 60. Lebenjahr vollendet hat, wenn

sie die VWartezeit erfillt hat und wenn sie in den letzten 20 Jahren
Uberviegend eine rentenversicherungspflichtige Beschiiftigung oder
Tatigkeit ausgelibt hat und eine solche Beschiéftigung oder Tdtigkeit
nicht mehr ausiibt.

Zueifelhaft und streitig war im vorliegenden Falle nur, ob die Kli-
gerin die letzte Bedingung des Gesetzes erfiillt hat, ob sie also

in der streitigen Zeit vom 1. Oktober 1967 bis zum 28. Februar 1S62
eine rentenversicherungspflichtige Beschaftigung nicht mehr ausge-
ubt hat. Die Ansicht, sie habe diese Bedingung erfillt, weil sie

in diescer Zeit als Beamtin mit Anwvartschaft auf lebensléangliche
Versorgung und auf Hinterbliebenenversorgung nach beamtenrechtli-
chen Vorschriften oder Grundsdtzen gemdB § 1229 Abs. 1 Nr. % RVO
versicherungsfrei gewvesen sei, kann nicht fir zutreffend erachtet

wverden.

Den Ausdruck "rentenversicherungspflichtige Beschdaftigung', um des-

-

sen Auslegung im Sinne des § 1248 Abs. % RVO es geht, veruendet

-

das Gescetz in dieser Vorschrift dreimal, namlich

1. bei der Normierung der Anspruchsvoraussetzung,
dall in den letzten 20 Jahren iberwiegend eine
rentenversicherungspflichtige Beschdftigung aus-
gelbt sein muf, R

2. bel der Normierung der Anspruchsvoraussetzung,
daB eine solche Beschiéftigung nicht mehr ausgeibt
wird, und

5. - Uber die Verweisung im letzten Satz auf Abs. 2
Satz 2 - insofern, als das Altersruhegeld mit dem
Ablauf des Monats wegfallt, in dem der Berechtigte
in eine rentenversicherungspflichtige Beschaftigung

eintritt.

Zu 1 geht die Rechtsprechung des Bundessozialgerichts (BSG) dehin,
daB unter einer rentenversicherungspflichtigen Beschidftigung eine
Beschiéftigung zu verstehen ist, die nicht nur an sich rentenversi-
cherungsoiflichtig gevesen ist, sondern flr die auch die erforderli-
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chen Beitrdge entrichtet worden sind oder als entrichtet gelten
(SozR RVO § 1248 Bl. Aa 24 Nr. 20; Urteil vom 2%. Juni 1564
- 11/1 RA 236/60 -).

Damit ist jedoch keinesuegs gesagt, daBl der Ausdruck '"rentenver-
sicherungspflichtige Beschdftigung" zu 2 und % im gleichen Sinne
wie zu 1 auszulegen ist, so nahe eine solche Annahme auch liegen
mag.

Zu 3 ergibt sich dies aus der folgenden Erwdgung: Wollte man auch
hier unter einer "rentenversicherungspflichtigen Beschéftigung”
nur eine solche Beschiftigung verstchen, fiir welchc auch die er-
Tforderlichen Beitridge entrichtet sind oder als entrichtet gelten,
so ware die Vorschrift nicht sinnvoll. Denn zu 3 geht es um den
Fall, daB eine Bezieherin von vorzeitigem Altersruhegeld in eine
rentenversicherungspflichtige Beschaftigung eintritt; fir einen
Bezieher von Altersruhegeld konnen aber, wenn er in eine Besch#f-
tigung eintritt, Beitrdge zur Rentenversicherung nicht entrichtet
werden, weil er nach § 1229 Abs. 1 Nr. 1 RVO versicherungsfrei ist.
§ 1286 RVO, der Pflichtbeitridge besonderer Art betrifft, aus de-
nen dem Versicherten kein Leistungsanspruch erwdchst, hat hier
auller Betracht zu bleiben. Es konnte also der Fall nicht eintre-
ten, daR eine Versicherte vorzeitiges Altersruhegeld bezieht und
alsdann in eine Beschdftigung eintritt, aus der die "erforderli-
chen Rentenversicherungsbeitridge" entrichtet werden (oder als ent-
richtet gelten) mit der Rechtsfolge, daB dann mit dem Monatsab-
lauf das Altersruhegeld wegfdllt. Zu 3 kann also unter einer
"rentenversicherungspflichtigen Beschdftigung" nicht das gleiche
versvanden werden wie zu 1. - Ebensowenig geht diceszu 2 an. So-
well hier der Ausdruck "rentenversicherungspflichtige Bescndfti-
gung" gecbraucht ist, kann es nicht entscheidend sein, ob Beitrige
entrichtet worden sind oder zu entrichten waren; denn Sinn und
Zweck dieser Gesetzesvorschrift ist es nicht, derjenigen Versi-
cherten das vorzeitige Altersruhegeld bereits zu gewdhren, die
noch in einer an sich versicherungspflichtigen Beschiftigung
steht und daraus ein Erwerbseinkommen hat. Eine zunidchst renten-—
versicherungspflichtig beschédftigte Versicherte wie die Kl&gerin,
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die in das Beamtenverhdltnis Uberfihrt wird, aber im Dienst ihres
bisherigen Arbeitgebers als Dienstherrn weiterbeschiéftigt ist, kann
nicht schon deshalb als eine Versicherte angesehen verden, die nicht
mehr rentenversicherungspflichtig beschaftigt wird, weil sie fir
ihre Person mit Riicksicht auf § 1229 Abs. 1 Nr. 3 RVO versicherungs-
frei und damit auch beitragsfrei ist. Das Ergebnis wire, uvie die
Beklagte zutreffend ausgefihrt hat, dieses, daBl siec Rente bezdge und
keine Beitrage mehr entrichten miBlte, wihrend eine andere weiterbe-
schiiftigte, aber nicht in das Beambtenverhidltnis iiberfiihrte Versi-
cherte keine Rente erhielte, aber weiter Beitrage entrichten millte.
Ein solches Ergebnis konnte offenbar nicht als billig empfunden wer-
den und ware mit dem Willen des Gesetzgcbers nicht vereinbar. Des-
halb muBl unter einer rentenwsicherungspflichtigen Beschiaftigung,
dic eine Versicherte nicht mehr ausibt, im Sinne des § 1248 Abs. 7
Satz 1 RVO auch eine solche Beschaftigung verstanden werden, die nur
an sich eine Rentenversicherungspflicht begriindet, ohne dafll es dar-
auf ankommt, ob die Versicherte aus einem besonderen Grunde - hier
aul Grund des § 1229 Abs. 1 Nr. 3 RVO - fiir ihre Person versiche-
rungsirei ist. Auch nach ihrer Uberfihrung in das Beamtcenverhdltnis
gehorte die Kldgerin zum Kreise der Personen, die an sich genal

§ 1227 Abs. 1 Nr. 1 RVO rentenversicherungspflichtig sind (vgl.
VerbKomm., 6. Aufl., § 1227 RVO Anm. 7). Daher war bel ihr die Vor-
aussetzung des § 1248 Abs. 3 Satz 1 RVO, daB sie eine rentenversi-
cherungspflichtige Beschidftigung nicht mehr ausiibe, in der Zeit vom
1. Oktober 12671 bis zum 28. Februar 1S62 nicht erfillt.

Steht nach alledem der Klagerin das beanspruchte vorzeitige Alters-
ruhegeld nicht zu, so konnten die Urtecile der Vorinstanzen nicht
aufrechterhalten bleiben. '

Die Sache war aber auch nicht - entsprechend dem Hilfsantrag der
Kldgerin - an das Berufungsgericht der Kldgerin zurickzuverweisen.
Deun zu der Frage, ob in dem unbegriindeten Antrag der Kldgerin auf
vorzcitiges Altersruhegeld ein begrindeter Antrag auf Rente wegen
Berulfsunfihigkeit oder Erwerbsunfdhigkeit zu erblicken ist, wird zu-
nichst die Beklagte durch Bescheid Stellung zu nehmen haben.
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