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gegen

Klédgerin und Revisionsbeklagte,

hat der 12. Senat des Bundessozialgerichts auf
Qie mindliche Verhandlung vom 28. August 1964,
an der mitgewirkt haben

Senatspridasident Raack
als Vorsitzender,

Bundesrichter Dr. Dapprich und

Bundesrichter Dr. Schwankhart
als weiltere Berufsrichter,

Bundessozialrichter Dr. Gaber und

Bundessozialrichter Krieg
als ehrenamtliche Richter,

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten werden die Urteile

des Bayerischen Landessozialgerichts vom 9.
Juni 1961 und des Sozialgerichts Landshut vom
24, April 1959 aufgehoben. Die Klage gegen den
Rescheid der Beklagten vom 29. November 1957

Wwird abgewicscen.

AuBergerichtliche Kosten des Rechtsstreits
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Grinde

Dic Klidgerin ist die Witwe des am 14. November 1936 ge-
storbenen Versicherten W - ----------- Die Beklagte
lchnte den Antrag der Kligerin auf Witwenrente vom 2.
Oktober 1G4¢ mit Bescheid vom 5. Februar 1951 ab, weil die
Anwartschaft nicht erhalten sci; die Klédgerin nahm im Ver-
fahren vor dem Oberversicherungsamt (OVA) die Berufung
gegen den Bescheld vom 5. Februar 1951 zuriick. Am 31. Mai
1657 tLcantragte sie crneut Witwenrcntc. Dic Beklagte hob
mit Bescheid vom 29. Novemker 1957 ihren Bescheid vom

5. Februar 1951 auf und bewilligte der Klidgerin Witwenrente

AR, YONY STOMUTH

vom 1. lal 1953 an. Sic ging hicrbei von den Erwdgungen
aus, der fruhcre Antrag der Klédgerin auf Witwenrcente seil

—
@
&

zu Unrecht abgeclehnt worden, jedoch sei der Anspruch auf

n

dic Rentenbetrage fur dic Zecit vor dem 1. Mail 1453 ver-
jihrt. Das Sozialgericht (SG) hat unter Abinderung des
Eescheides vom 29. November 1957 dic Beklagtce verurteilt,
der KlHgerin die Witwenrente vom 1. November 1949 an zu

JeU YURqUIIR(] S[B pUls 3

zahlen, und die Berufung zugclassen. Die Berufung der Be-

klagten gegen dieses Urteil hatte keinen Erfolg. Dic

=

Leistung sci - so hat das Berufungsgericht ausgeflihrt -
nicht crst vom Beginn des Monats der zweiten Antragstellung

1znyosad

(Mai 1957) an zu gewidhren, weil in einem Falle wie dem
vorlicgenden, in dem der Versicherungstridger sich von
der Unrichtigkcit scincs frihcren Bescheidcs Uberzeugt
und deshalb gemdB § 1200 der Reichsversicherungsordnung
(RVO) crneut uber dic Leistung entschicden habe, dic
Leistung rlckwirkend von dem urspringlichen Antrag an zu
gewdnren sci; der zwelte Antrag sci kein echter Antrag
im Sinne des § 1286 RVO al', weil cinc neue Prifung nacn
§ 1200 RVO einen Antrag nicht voraussctze. Die Verjihrung
der cinzelnen Rentenleistungen mit ciner Frist von vier
Jahren (§ 29 Abs. 3 RVO) beginnc mit deren Fdlligkeit.

Als fdllig geworden in dicscem Sinne kdnne der Ansprucn
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auf Leistungen aber erst dann angesehen werden, wenn der
Versicherungstriger ihn festgestellt habe, denn vorher
wisse weder der Berechtigte, was er zu fordern, noch der
Versicherungstriger, ob und in welcher Hihe er zu leisten
habe. Sclbst wenn aber dic Verjahrung schon mit der Ent-
stehung des Anspruchs, nicht erst mitsziner Feststellung,
beginne, stinde hier der Verjahrung der auch im Sozialver-
sicherungsrecht entsprechend anwendbare § 202 Abs. 1 des
Birgerlichen Gesctzbuches (BGB) entgegen (ESG 6, 283, 288;
8, 218, 221). Nach dicser Vorschrift sei dic Verjédhrung ge-
hemmt, solange die Leistung gestundet oder decr Verpflichtete
aus einem ardcren Grundce voribergehend zur Verwelgerung der
Leistung tcrcchtigt sei. Dic zweite Voraussctzung sci nier
gegeben, dern die Beklagtce habe die Leistung gar nicht
bewirken kinnen, solangc sic nicht durch cinen Verwaltungs-
4akt festgestellt gewesen sci. Ob Treu und Glauben der Ein-
rede der Verjihrung entgegenstidnden, konne deshalb dahin-
stehen.

Gegen dieses Urteil, in dem die Revision zugelassen ist,
hat die Beklagtc Revision mit dem Antrag eingeclegt,

die Urteile des Landessozialgerichts (LSG) und
des SG aufzuheben und die Klage gegen den Be~
scheid vom 29. Novempber 1G¢57 abzuweiscen.

Die Beklagte riligt Verletzung matericllen Rechts, nédmlich

der §§ 13co, 29 RVO. § 29 RVO sei neben § 1Zco RVO anzu-
wenden. Diescr scei keine Sondervorschrift gegeniver § 2¢
RVO, abgeschien davon, daB es keinen allgemeincen Rechts-
grundsatz gebe, dall die Sondervorschrift in jedem Falle

der allgemcinen vorgche. Die Verjihrung diene der Rechts-
sicherheit; es missc verhlitet werden, dafl die Versicherungs-
trdger durch Nachzahlungen flr weilt zurlickliegende Zeiten
unvorhergeschenen Belastungen ausgesctzt wirden (EuM 33,

314, 316). Bei dem heutigen komplizierten Rentenrecht
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erscheine die Wahrung des Rechtsfriedens, dem die Ver-
jJahrungsvorschriften dienten, mehr als je notwendig.
Anderc sich zum Beispiel die Rechtsprechung und fielen
dadurch bei Anwendung des § 13co RVO Leistungen fir zurick-
liegende Zeiten an, so wlrde das Bemiihen des Versicherungs-
tragers, sich der geédnderten Rechtslage anzupassen und
damit zu einer einheitlichen Rechtsauslegung im Bundes=-!
gebiet beizutragen, ohne Anwendung des § 29 RVO nur zur
Rechtsunsicherheit und zu crheblichen Schwierigkeiten
fihren. § 130l RVO aF habe den Versicherungstriger schon
so geturdcn, daft die Ncufassung in § 1200 RVO keine Anderung
des Wesensgehalts der Vorschrilft tedecute. Das bisherige
Schrifttum und dic bisherige Rcchtsprechung kdnnen daher
unverandert angewandt werden (AN lo, 644; 13, 546; EuM

4 S, 9). Auch flr § 1200 RVO wecrde die Anwendung der Ver=-
jahrungsvorschriften von Etmer (Kommentar zur RVO § 13co
Anm. 2) und Niemann (SozVers. 1960, 253 und SGb 1961, 234,
23%6) bejaht. Wenn der Versicherte ein Recht auf erneute
Priifung habe, missc cer es sich gefallen lasscn, dall dieses
Recht, wenn er e¢s nach langer Zcit geltend mache, der
Vergjahrung unterliege. Die Kenntnis des Rcchts sci nicht
Voraussctzung fir dcen Beginn der Verjdhrung (EuM 33, 316).
Bei der Bescheiderteilung im Jahre 1951 sci § 4 Abs. 1

des Sozialversicherungs-Anpassungsgesetzes (SVAG) deshalb
nicht angewandt und deshalb Rcnte versagt worden, weil
damals dic Rechtsauffassung vertreten werden konnte, dalB
Art. 17 der Vereinfachungsverordnung (VercinfVvo) vom

17. Mdrz 1945 nur auf Versicherungsfiélle anzuwenden seci,
fir dic am 31. Midrz 1945 ein rechtskriftiger Bescheid noch
nicht crgangen sci. Hier liege ater ein solcher seit 1936
vor. Dicsc Auffassung habe das Bayerische LSG noch am

31. Mai 1960 (Baycr. AmtsBl. 196o. 81) vertreten. Die
Landesversicherungsanstalt (LVA) habe ihre Auffassung
untecr Beriicksichtigung der Entscheidung des Bayeriscnen
LSG vom 23%. Oktcober 1956 (AmtsBl. 1657, 6o B) aufgegeben,
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was aber nicht beweise, dall ihre Auffassung falsch gewescn
sei. Dabel mige dahingestellt bleiben, ob nicht der Grund-
satz der GesctzmaBigkeit gegeniiber dem Grundsatz von Treu
und Glauben im Verwaltungsrecht Vorrang beanspruchen konne.
- Die Verjidhrung konne auch eintreten, ehe die Leistung
festgestellt sci. Das LSG habe nicht beachtet, daf bei

dem Entwurf der RVO die in erster Lesung beschlossene Ein-
schrankung der Verjahrung auf die festgestcllten Leistun-
gen in zweiter Lesung aufgehoben worden sei. Dadurch habe
der Gesctzgceker scinen Willen unmifiversténdlich zum Ausdruck
gebracht, dall auch nicht festgestcllte Leistungen verjdhren
konnen., Die Verjahrungsvorschriften des EGB kdnnten nur
insowcit herangezogen werden, als dic Sozialversicherungs-
gesctze keine derartigen Vorschriften cnthielten. Nachdem
aber der Gesctzgcber hinsichtlich der Verjdhrung nicht
festgestellter Leistungen scinen Willen unmifiverstidndlich
ausgedriickt hare, entfalle die Anwendung des § 202 Abs. 1
BGB. Den von dem LSG angefiihrten Entscheidungen des Bundes-
sozialgerichts (BSG 6, 28% und 8, 218) liege ein villig
anderer Tatbestand zugrunde.

Die Kldgerin hat sich im Revisionsverfahren nicht ge-
duflert.

Die Revision der Beklagten ist zuldssig; sie hatte auch
Erfolg.

Es ging darum, ob die Beklagte mit Recht in ihrem Bescheid
vom 29. November 1957 cs abgelehnt hat, der Klégerin die
Witwenrente auch fir die Zeit vor dem 1. Mai 1953 zu ge-
widhren. In dem genannten Bescheld hat die Beklagte, weil
sic 'sich bei erneutcr Priifung Uberzeugt hatte, dafl die
Witwenrente durch den Bescheid vom 5. Februar 1951 zu Un-
recht abgelehnt worden war, gemdB § 1300 RVO eine Witwen-
rente fir die Klidgerin festgestellt, jedoch mit der Begrin=-
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dung erst fiur die Zcit vom 1. Mai 1953 an, dalB der Anspruch
auf die Rentenleistungen filir die vorausgcgangene Zeit
gemdl § 29 Abs. 3 RVO verjdhrt sci.

Arders als die Vorinstanzen hat der Senat diesc Einrede der
Verjéhrung flr wirksam crachtet.

GemédB § 29 Abs. 3 RVO verjihrt der Anspruch auf Leistungen
der Versicherungstriger in vier Jahren nach der Falligkeit,
soweit die RVO nichts anderes vorschreivt. Da fiur Renten-
leistungen wie die hier streitige cine andere Vorschrift
nicht besteht, beginnt die Verjahrung mit der Fualligkeit
der einzelnen Rentenleistung. Der Senat konnte aber der
Ansicht des Berufungsgerichts nicht telitreten, als fédllig
ktnne eine solche Leistung crst dann angeschen werden,
wenn der Versicherungstriiger sie (durch Bescheid) festge-
stellt hate, denn vorher wissc weder der Berechtigte, was
er zu fordern habe, noch der Versicherungstriger, ob und |
in welcher Hthe cr zu leisten habe. Abgesehen davon, daf
es nicht zutrifft, der Versicherungstriiger wissc erst von
der {ormlichen Leistungsfeststellung an, ob und in welcher
Hthe er zu leistcen habe, ist die Kenntnis cines Anspruchs
nicht Voraussctzung flr den Beginn der Verjihrung (EuM

33 S. 314, 316). Zudem ist cine Leistung nach allge-
meinen Rechtsgrundsatzen dann fallig, wenn der Glaubiger
sic fordern kann, und die Witwenrcntenzahlungen fordern
konnte die Klédgerin von dem Zeitpunkt an, in dem scwohl
die materiall-rechtlichen Voraussctzungen des Rechtsan-
spruchs auf dicsc Zahlungen erfillt waren als auch der An-
spruch auf Witwenrcnte gemidfi den §§ 1545 und 1613 RVO
angenicldet war (zu vgl. BSG SozR RVO § 29 Nr. 4), d.h. vom
1. November 1949 an (§ 1286 RVO aF) uhd dann weiter jewcils
fir den laufenden Monat zu desscn Beginn (§ 1298 RVO aF,

§ 1297 RVO). Der Bescheid des Rentenversicherungstrégers
iber die Feststellung eincr Witwenrcente - deren Voraus-
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ist, wic schon die Bezecichnung Feststellungsbescheid zeigt,

ein lediglich feststecllender (deklaratorischer), nicht ein
rechtsgestaltender (konstitutiver) Verwaltungsakt (Brackmann,
Handbuch der Sozialversicherung, S. 232 ), er hat mithin nicht
die Bedeutung, daB erst von scinem ErlaB an der Rentenberech-
tigte die Rente fordern kdnnte. Auch rechtfertigt der Uﬁstand,
daBl das Gesetz nicht eine formlose Anspruchserfiillung geniligen
148t, sorndern aus wohlerwogenen Griunden die Erteilung cines
formlichen Leistungsfeststellungsbescheides vorschreibt

(§§ 1620, 1631 RVO), nicht den SchluB, daB vor Erteilung eines
solchen Bescheides der Bercchtigte die Leistung nicht fordern
konne. Dieser Schlull wdrc umso weniger gercchtfertigt, als er
bedeutete, dall der Versicherungstridger durch einseitiges
Handeln in Gestalt des Hinausschicbens der Feststellung das
Falligwerden der Leistung verzogern konnte. LEine Sonderregelung
aber wic in § 53 Abs. 1 des Bundesgesctzes iber die Abgeltung
von Besatzungsschiden, wonach dic Entschiddigung erst dann aus-
zuzahlen ist, sobcld der Feststellungsbescheid unanfechtovar
geworden ist (zu vgl. Urteil des Bundesverwaltungsgerichts

vom 7. Juni 165&, NJW 58, 1744), enthdlt die RVO nicht.

Gegen die Auffassung des Berufungsgerichts, erst nach ErlafB3 des
Rentenfeststellungsbescheides kdnne von Fidlligkeit der Renten-
leistung und deshalb von dem Beginn der Verjdhrung gesprochen
werden, spricht auch dic Entstchungsgeschichte des § 29 Abs. 3
RVO. Denn aus diecscer ergibt sich, dall die Reichsversicherungs-
kommission des Rcichstages die in erstecr Lesung beschlossene
Einschrinkung der Verjahrung auf festgestellte Leistungen in
zwelter Lesung aufgegeben hat, was fUr den Willen des Gesetz-
gebers spricht, es sollc nicht Voraussctzung flur den Beginn

der Verjdhrung scin, dall dic Leistungen festgestellt sind

(zu vgl. Hanow, RVO, Erstcs Buch, 5. Aufl. S. 115 Anm. 12

zu § 29).

Die vorstehende Rechtsauffassung stimmt - wie das Berufungs-
gericht nicht verkannt hat - mit der Rechtsprechung des frineren

Reichsversicherungsamnts iibercin (zu vgl. AN 19lo, 644, 646;
1913, 546, 548; vgl. auch BSG 19, 93, 96).
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Dic Auffassung des Berufungsgerichts, der Anspruch der
Kldgerin auf dic Witwenrente flir diec Zeit vor dem 1. Mai 1953
sci nicht verjdhrt, ist ferner auf dic Erwdgung gestiitzt
worden, selbst wenn man meine, die Verjdhrung beginne schon
vor der Leistungsfeststellung im Zeitpunkt der Anspruchsent-
stehung, stinde hier der auch im Sozialversicherungsrecht
entsprcchend anwendbare § 202 Abs. 1 BGB entgegen; nach
dieser Verschrift sei dic Verjahrung u.a. gehemrmt, solange
der Verpflichtete voriubergchend zur Verweigerung der Lei-
stung berechtigt sel; dics sci hicr der Fall, da die Be-
klagtc dic Leistung gar nicht hare ktewirken konnen, so lange
sic nicht durch einen Verwaltungsakt festgestcellt gewesen
sci . - Diesc Ansicht decs Rerufungcsgerichts wird dem Sinn

und Zweck des § 202 Abs. 1 EGB nicht gerceht. Dicse Vor-
schrift hat - andecrs als ctwa der cine Verjihrungshemmung
aus tatsiichlichen Grinden behandelnde § 203 BGB - Fidlle im
Auge, in dcnen ein besondcres Rcceht zur Leistungsverweige-
rung bestcht, nicht aber dcn Fall, daBl eine Leistung ledig-
lich aus cinem tatsdchlichen Grundec, weil namlich ihrc Bew
rechnung und Feststellung naturgemidl ceine gewisse Zeit
ceansprucht, nicht auf der Stelle crbracht werden kann.

Den Urteilen des BSG vom Z%o. Januar 1958 (BSG 6, 283%) und vorn
%0. Oktober 1958 (BSG 8, 218), dic das Berufungsgericnt an-
geflfihrt hat, ist Gegenteciliges nicht zu entnchmen.

Endlich trifft es auch nicht zu, daB - wie das Sozialge-
richt gemeint hat, wdhrend das Berufungsgericht dies dahin-
gestellt gelassen hat - die Einrede der Verjdhrung gegen
Trcu und Glauben verstofle und deshalb cine unzulassige
Rechtsauslbung sci. Der Umstand allcin, daB die Klédgerin
an der unrichtigen anfidnglichcen Ablehnung ihres Ansprucns
aul Witwenrente schuldlos ist, rcchtfertigt es nicht, die
Einrcde der Verjdhrung als gegen Trcecu und Glauben ver-
stoflend anzuschen (zu vgl. Palandt, BGB, Z2o. Aufl., Anm. 3
or § 1ul); ob aber dic Einrcde der Verjdhrung ctwa dann
gegen Trceu und Glauben verstdéht, wenn die anfédngliche Ab-
lchnung der Leistung durch den Versicherungstréger auf
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dessen Verschulden beruht, kann dahinstehen, weil im vore
liegenden Falle fur cin solches Verschulden der Beklagten
kein Anhalt ist (zu vgl. BSG 19, 93, ¢7).

Konnte aber nach alledem dic Beklagtc sich auf die Vor-
schrift des § 29 Ats. 3 RVO stlitzen, so ist nicht zweifel=-
haft, dal jedenfalls fur die Zeit vor dem 1. Mai 1953 der
Anspruch dcr Kléagerin auf Witwenrentenzahlungen verjahrt
war. Deshalb war unter Aufhebung der Urtcile der Vorine

stanzen dic Klage abzuweiscn.

Dic Kostencentscheidung beruht auf § 193 des Sozialgerichts-
gesctzes.,
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