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Aktenzeichen: Im Namen des Volkes
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Kldgers und Revisilonsklégers,

Zugestellt

dem Revisionskliéger . '
am 19. Juni 1964 : gegen

der Revisionghellagten
an 21, Jduni 1964

° e . . . . . . . . . ° ° ° o ° o . . o ° ° ° o o ]

Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 12. Senat des Bundessozialgerichts ohnc
‘miindliche Verhandlung am 28. April 1964 unter
Mitwirkung von
Senatsprisident R a a ¢ k
als Vorsitzenden,
Bundesrichter @ Dr. Dappr ich und

Bundesrichter . Dro Schwankhart
als weiteren Berufsrichtern,

Bundessozialrichter S chmid und

Bundessozialrichter 2 01 1l enkopf
) als ehrenamtlichen Richtern

- fir Recht erkannt:

-Dic Revision des Kldgers gegen das Urteil des
- Landcsgozialgerichts Nordrhein-VWestfalen vom
7. Juli 1961 wird zurlickgewiescn.

Kosten haben sich die Beteciligten gegenseitig
nicht zu erstatten.

Von Rechts wegen.
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Der Kléger, der Rente wégen Berufsunféhigkeit, die nach den
scit dem 1. Januar 1957 geitendcn Vorschriften bercchnet ist,
bezicht, begehrt die nach Art. 2 § 42 des Arbeitcrrenten-
versicherungs-Neurcgelungsgesetzes (ArVNG) zu bercchnende
héhere Rente.

Es sind fur den Kl&dger Pflichtbeitridge zur Rentenversicherung
der Arbeiter fir die Zeit von Oktober 1938 bis Januar 1940
und - mit Ausnahme des Jahres 1952 - fiur die Jahrc 1945 bis
1956 entrichtet worden. Plir das Jahr 1952 hat dcr Kléger
freiwillige Beitridge entrichtet. In der Quittungskarte Nr. 5
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ist cingetrogeon, daB er vom 1., Januar bis zum 15. Oktober 1957
cin Bruttocntgelt von 896.-- DM bezogen hat. Als "enrcchnungs-
féhige Krankheitszciten" sind dic Zeiten vom 25. Jeonuar 1957
bis zum 19, Mai 1957 und vom 13. Mai 1957 bis Sum 11, Auguss
1957 angegeven, Seit dem 15. Oktober 1957 ist der Kléger

nicht mehr versicherungspflichtig beschédftigt. Dic Quittungs-
karte Nr. 5 enthilt noch freiwillige Beitragsmarken zu je

14,-- DM fir die Zeit vom 31. Januar bis zum 30. Scptember
1958, ' '
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Seit dem 3. MErz 1959 ist der Klidger berufsunfidhig, cr bean-
tragte an demselben Tage Versichertenrente.

Diec Beklagte gewdhrte dem Kléger durch Bescheid vom 5., NMai
1960 die Berufsunfdhigkeitsrente fir die Zeit vom 1. Mérz
1959 an. Die Rentenberechnung fiihrte sie nach den vom

1. Januar 1957 an geltcnden Vorschriften durch; sie verrech-
nete den Arbeitsverdienst des Jahres 1957 in Hohe von 896.--
DM fur 7 Beitragsmonate des Jahres 1957. Als Ausfallzeit
rcchnete sic insgesamt 11 Monate an. Mit Zuschiissen fir

2 Stiefkinder ergab sich hiernach ein monatlicher Rentuen-~
betrag von 118,40 DM
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Gegen diesen Bescheid hat der Klédger vor dem Sozialgericht
(sG) in Aachen Klage erhoben. Er meinte, die Beklagte habe
unzutreffendervieise flir das Jahr 1957 nur 7 Beitragsmonate
angercchnet. In Wirklichkeit sei er vom 1. Januar 1957 bis

WWW.prinz.law

zvm 15. Olktober 1957 versicherungspflichtig beschadftigt gewesen;

es nmiiBten daher fir dicscn vollen Zeitraum Pflichtbeitrédge ver-
rcchrnet werden. Im Ubrigen habe er fur den Monat Juli 1957
Beitrége cur Kranken- und Arbeiterrentenversicherung an die
Tondiirenkenkasse fiir den Selfkantkreis Geilenkirchen-Heins-
terg cus eigenen Mitteln entrichtet.

Dic Beklagte wices darauf hin, dafl ausweislich der Quittungs-
karte Nr. 5 wdhrend der 3 vollen Kalendermonate Februar,
Juni und Juli 1957 wegen Krankheit keine Beitridge entrichtet

rden scilen, so dafBl auch nur 7 Beitregsmonate angerechnet
verden konnten. |

Das SG in Aachen hat dic Xlage durch Urteil vom 21, Juni 1960
abgewiesen, weil Auvsfallzeiten nicht an die Stelle der vom
Geceotogeber in Art. 2 § 42 ArViG geforderten 9 Beitragsmonate
treten kénnten.

Der Kléger hat gegen dieses Urteil Berufung beim Landessozial-
gericht (ISG) Nordrhein-Viestfalen eingelegt. Er hat die An-
sicht vertreten, aus dem durchgehenden versicherungspflich-
tigen Beschéltigungsverhiltnis vom 1. Januar bis zum 15. Okto-
ber 1957 ergebe sich, daB auch 10 Beitragsmonate zu beriick-
sichtigen seien, gleichgliltig, ob fiir diesc tatsédchlich Bei-
ge voll entrichtet seien. Da er auch wdhrend seiner Krank-
heitsceiten das volle Arbeitscentgelt von 70.-- DM erhalten
habe, hobe cr nnohrcn dirfen, daB flur diese Zeiten von:
seiren Arbeitgeber auch Beitrige entricntet worden seien.
Im Ubrigen secien fir den Mornat Juli 1957 26,40 DM und fiir
den Mmonat Oxtober 1957 3,30 DI zuviel an dic Landkranken-—

JLaW - Gesetze und Urte”e ANDROID APP ON Ava||ab|e on the
Kostenlos (mobile App) » Google'play App tore

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — flir Android JLaw — flir iOS

1ZINYPsaS HYIN ‘JF BLY §§ YorU YueqUajR( S[e PUls SUN[WWess[19}1() I9p [ [, YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

kasse gezahlt worden. Diese zuviel gegzahlten Beitrige
niften zunindest als freiwillige Beitragsleistung angeschen
verdcn.

Das LSG hat durch Urteil vom 7. Juli 1961 die Berufung
zurickgewicszsen. Es hat dic Revision zugelassen.

Der Versicherungsfall - so ist in den Griinden des Urteils
ausgefilhrt - sei im Jahre 1959 eingetreten. Der Kldger habe
fir 1958 9 freiwillige Beitrdge zu je 14.-— DM entrichtet.
Die Anwartschaft aus den vor dem 1. Januar 1957 entrichteten
Beitriigen sci zu diesem Zeitpunkt nach den bis dahin gelten-
den Vorcchriften erhalten gewesen, und die nach altem Recht
berechnetc Rente sci die hohere. Es komme deshalb entschei-
dend darauf an, ob auch fir das Jahr 1957 9 Monatsbeitrige
ensricnvet worden seien, um dem Klidger den Anspruch auf die
Berechnung der Rente nach Art. 2 § 42 ArVNG zuzubilligen.
Nach der vorlicgenden Quivtungskarte Nr. 5 und der schrift-
lichen Auskunft der Lendkrankenkasse vom 23. Mai 1961 sci
erwiesen, daB aufler 7 Pflichtbeltrédgen kein weitcrer Beitrag
fir den Klédger fir das Jahr 1957 entrichtet worden ist. Venn
der Arbeiltgeber auf der Quittungskarte als Beschiftigungosucit
die Zcit vom 1, Januar bis 15. Oktober 1957 bescheinigt habe,
sO sci hieraus nicht zu folgern, dalBl auch flir die gesante
Zeit Beiltrige entrichtet worden seien. Vielmehr sci auch zu
bericksichtigen, daB die Laendkrankenkasse bei Aufrecchnung
der Quittungskarte am 15. Oktober 1957 anrcchnungsfinige
Krenkheitszceiten vom 25, Januar bis 19, Mérz 1957 und von
13, Mai bis 11. August 1957 eingecragen habe. Fur dicsec
Krankheitsceiten seien aber nach der Auskunft der ILendxren-
kenkasse vom 23, Mai 1961 keine Beitrédge entrichitet worden.
Der Kléger hake auch fir dag Jahr 1957 keine freiwilligen
Beisrige envrichtet. Wenn nach der vorgelezten Empfongs-
bescheinigung vom 20, August 1957 von dem Arbeitgeber fiir
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nJuli 1957" 26,40 DM und fiir Oktober 1957 3,30 DM

zuviel gezahlt vworden seien, so sei damit noch nicht
nachgewiesen, uaB diesc Zahlungen zugunsten des Klégers

als f“01w1111gc Beitragsleistungen zur Rentenverﬁlcherung
der Arteiter erfolgt scien. Freiwillige Beitrige seien durch

Markcnentrlchyung zu leisten. Er konnte auch in diesem Punkt

nur dic Quittungskartce Nr. 5 und dic Bescheinigung der Land-

krankenkasse von 23, Mai 1961 der Prufung zugrunde legen,

wonach Beitr#ge zur gecctzlichen Kranken- und Rentenver-
sicherung nur fir dic Zeiten

1. vom 1.1. bis 24. 1.1957,
2. vom 20.3. bis 12. 5.1957 und
3. vom 12.8. bis 15.10.1957

entrichtet worden seien. In der ab 1. Jenuar 1956 zustdndi-
gen Quittungslarse Nr. 5 seien nur fiir das Jehr 1958 frei-
willige Beivriige entrichtet,

SchlieBlich sei die Forderung in Art. 2 § 42 ArvNG, daB ab
1. Januar 1957 fir jedes Kalenderjahr vor dem Kalenderjahr
des Versicherungsfalles mindestens 9 Monatsbeitrdge zu ent-
richten seien, auch nicht dadurch erfiillt, daB neben Pflicht-
beitrigen Aucfallzeiten fir 1957 vorlagen. Die Ausfallzeit:
(§ 1259 der Reichsversicherungsordnung -"VO- nF) sei in die-
sen Zusammenhang einer Beitragsleistung nicht gleichzusetzen.

Nach alledem sei davon auszugehen, daB fiir den Kldger nur
7 Monatsbeitrige fir das Jahr 1957 entrichtet seien.

Gegen dieses Urteil hat der XKldger Revision eingelegt und
zu deren Begrindung im wesentlichen ausgefiihrt, er have,

da scin Arbeitgeber auf der Quittungskarte als Beschiafti-
gungsceit den Zeitraum vom 1. Januar 1957 bis zum 15. Okto-
Jber 1657 cingetragen hat, annehmen diirfen, daB auch fir
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diesc gesamte Zcit Beitrédge entrichtet worden seien; es wider-
spriche Treu und Glauben, wenn er nicht so gestellt werde,

als ob diese Beitriige entrichtet worden seien. Davon abgeschen
sei er der Ansicht, dafB er nicht dafiir Schaden erleiden diirfe,
dal der Arbeitgeber seiner Verpflichtung zur Béitragscntrich—

tung nicht nachgekommen seci.

Er beantragt,

unter Aufhebung des angefochtenen Urteils vom

7. Juli 1961 und des Urteils des SG in Aachen
vom 21. Juni 1960 die Beklagte unter entsprechen-
der teilweiser Aufhebung ihres Bescheides vom

5. Mai 1960 zu verurteilen, die ihm fiir die Zeit
ab 1. Miérz 1959 zu gewdhrende Versichertenrente
nach den bis zum 31. Dezember 1956 geltenden Vor-
schriften lUber dic Zusammensetzung und Berechnung
der Rentcn sbwie der Vorschrift des Art. 2 § 36
ATrVNG lbecr die Gewdhrung eines Sonderzuschusscs
zu gewihren, der Beklagten die Kosten aller
Rechtszlge aufzuerlegen. ‘

Die Beklagte hidlt das angefdchtene Urteil fiir zutreffend.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
mindliche Verhandlung einverstanden erklért.

Der Kl&ger hat wdhrend des Revisionsverfahrens 50.~- DI an
dic Beklagte zum Zwecke der Nachentrichtung der fiir das Janr
1957 noch fehlenden 2 Beitrige iberwiesen. Diesc nat den
Betrag jedoch an den KlEger zurilickiiberwiesen. '
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Der zulissigen Revision muBite der Erfolg Qersagt bleiben.

Zu Recht hat das Berufungsgericht entschieden, daB dem Klé&-
ger kein Anspruch auf die Gewdhrung der nach Art. 2 § 42
ArVNG zu berecchnenden hoéheren Rente zustcht, weil es an der
fiir das Jahr 1957 erforderlichen Entrichtung von 9 Monats-
teitrigen fehlt; es sind vielmehr fiir dieses Jahr nur
7 lonatsbeitrédge entrichtet worden, wie das Berufungs-
gericht unangefochten und daher fir das Revisionsgericht
bindend (§ 163 SGG) festgestellt hat. Hieran wirde sich
auch nichts dndern, wenn der Arbeitgeber des Kliadgers, wie
diceoer meint, verpflichtet gewesen wire, noch weitere
2 lYonatsteitrige zu entrichten. Denn allein entscheidend
ist, ob sie tatséchlich entrichtet sind. Das ist jedoéh
icht der Fall. Es hidtte dem Klager gegebenenfalls frei-
gesta Wien, eince Verlingerung der Nachentrichtungsfrist
fiir solche PILlichitbeitriige gemiEB § 1418 Abs. 2 bzw, 3 RVO
bei dem Versicherungstriiger zu beantragen, wenn es ricntig
wire, daBl sic noch zu entrichten geviesen wdren. Das ist
sedoch nicht geschehen. Das Entscheidende aber ist, daf
nur Beitrége berlcksichtigt werden konnen, die tatsécnlich
envrichtet sind. Auvch der Umstand, dall der Kldger, falls
er erkannsv hitite, daB 2 Monatsbeitridge fehlten, diese
sofort nachentrichtet haben wlirde, kann nicht dazu fiinren,

et]

ic als entrichtet anzusehen. Der Klidger muB die Folgen

[}
[¢]

lbst tragen, wenn er aus Irrtum unterlassen hat, die
crrovderlichen Bclurage Zu ontrlchtcn, mag dieser Irrium
auch verstindlich scin. Wenn er sich nicht dariiber klar
vwar, ob noch Beitrdge cntrichtet werden muBten, hdtte eg
ibm Ireigestanden, beim zusténdigen Versicherungsamt eine
Auskunit eingzuholcen.

Zv;ar hat der Xl&ger noch widhrend des Revisionsverfahrens
versucht, diese Beitridge nachzuentrichien; aver die

i
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Beklagte hat diese beanstandet und den Betrag von 50.-- DM
zuriickiiberwiesen. Diese Beanstandung ist zu Recht erfolgt,
weil der Versicherungsfall bereits vorher, am 3. Midrz 1959,
eingetreten war. Zwar hat der Senat bercits anderweitig ent-
schieden (Urteil vom 26. April 1963 - 12 RJ 138/62 - SozR
SozVers KnVNG Art. 2 § 42 Aa 20 Nr. 12), daB in Fdllen &hn-
licher Art, da es sich praktisch auch um die Frage einer An-
wartschaftscrhaltung handelt, § 1444 Abs. 2 RVO aF noch ent-
spreckend anzuwenden ist, wenn ein Verfahren schwebte. Der
vorlicgend zu entscheidende Fall hat aber gegeniiber den be-
reits entschiedenen Fillen insofern eine Besonderheit, als
die Berufsunfidhigkeit im Zeitpunkt der Antragstellung einge-
treten ist. In diesem Fall, ebenso wie in dem, in welchem die
Berufsunfihigkeit bereits vor der Antragstellung eingetreten
var, findet aber § 1444 Abs. 2 RVO aF, wie schon das friihcre
Reichsversicherungsant entschieden hat (AN 1912 S. 1191 ff),
keine Anvendung, weil die Frist des § 1443 RVO aF, die durch
den Lintritt des Versicherungsfalls begrenzt ist, bereits ab-
gelauren ist; eine zu hcmmende Frist bestand daher Uberhaupt
nicht mehr. Auch der Zweck dieser Vorschrift, wonach diesc
Verginstigung Platz greifen soll, wenn der Versicherte durch
das eingelecitectc Verfahren von der Entrichtung weiterer Bei-
tréige deshaldb Abstand nimmt, weil er glaubt, daBl der Versicne-
rungsiall bercits eingetrcten sei, dies aber -in Wirklichkeit
nicht der Fall ist, und daher zur Anwartschaftserhaltung
eizentlich noch BeitrZge hdtten entrichtet werden miisscn,
erfordert hier keinc Anwendung dieser Vorschrift. Denn bei
Beginn des Verfahrens war die Anwartschaft ohnedies bvereits
erloschen. C g '

Entzegen der Ansicht des Kl&gers konnen Krankheitszeiten nicht
dic tatsédchliche Entrichtung von Beitrdgen im Sinne des
Art. 2 § 42 ArVNG ersetzen. Denn nach dieser Vorschnrift wird
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dic Intrichtung der Beitriége ausdriicklich verlangt
(vgl. Urteil des 4. Senats des BSG vom 16.5.1963 -
SozR ATVNG Art. 2 § 42 Da 21 Nr. 14).

Nach alledem erwies sich die Revision als unbegriindet, so
dall sie zurlickgewiesen werden mufite,

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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