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Beklagten und Revisionskliégerin,

3., November 1961

gegen

° ° . . o ° ° ° ° L ° ° o, ° °

Kldgerin und Revisionsbeklagte,

hat der 12. Senat des Bundessozialgerichts auf die
mindliche Verhandlung vom 23. November 1961, an der
mitgewirkt haben

Senatsprédsident R aack
als Vorsitzender,

Bundesrichter Dr. Dapprich und
Bundesrichter Dr. Schubert

als weitere Berufsrichter,
Bundesgsozialrichter W e b er und

Bundessoziaglrichter Dr. G a b e r
als ehrenamtliche Beisitzer,

fuir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des
Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen in Essen
vom 24. Mai 1961 aufgehoben und die Berufung der
Kldgerin gegen das Urteil des Sozialgerichts Detmold
vom 6. Dezember 1960 zurilickgewiesen.

Kosten sind nicht zu erstatten.

Von Rechts wegen.
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Die Xldégerin -hatte in der Zeit von 1921 bis 1934 insgesamt
285 Beitragswochen in der deutschen Invalidenversicherung
und 209 Beitragswochen in der holléndischen Rentenversiche-
rung zurlickgelegt. Im dohre 1949 cetzte sic die Versicherung
freiwillig fort. PFir dic Jahre 1949 big 1956 sind je 26 Wo-
chenbelitrédge cder Klacsce II entrichict, und cwar seit 1954
jeweils nachtréglich im folgendcn Johr fir das vorangegongene.
Die Beitragsmarken fir das Jochr 1956 tragen somit den Jehres-
aufdruck 57. PFur das Jakr 1957 licgen nochmals neun Beitrogs-—
marken zu je 14,-- DM vor. ‘

i
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Nachdem die Klégerin Ende 1958 die Gewdhrung von Rente wegen =
Berufsunfihigkeit beantragt hatte, bewilligte inhr die Borlagji
te dic begehrte Leistung vom 1. Dezember 1958 an. Dabei var

Sun
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die Rente nach neuvem Recht, d.h. nach den Arbeiterrenten- g

q

versicherungs-lNeuregelungsgesetz (ArVIG) vom 23. Februar 1957,
auf monatlich 7,70 DM berechnet worden; die Gewdhrung der
giinstigeren Bercchnung nach altem Recht wurde zabgelehnt, weil
die zur Erhaltung der Anvertschaft fiir das Jahr 1956 erfor-

1ZNYosad HYIN P BLg §§ Yoeu Yue

derlichen 26 Vochenbeitrége erst im Jeahre 1957 entrichtet
waren. Damit war nach Ansicht der Beklagten die Anwartschaft
aus den bisherigen Beitrigen nicht entsprechend der Vor-
schrift des Art. 2 § 42 Satz 2 ArvVNG zum 1. Januar 1957
erhalten gewvegen, da auch die Halbdeclung nicht errcicht war. .

Die dagegen von der Kl&gerin erhobene Klage auf Gewdhrung
der glinstigeren Berccanung nach altcem Recht hat das Sosial-
gericht (SG) Detmold abgewiesen. Es hat sich der Recht~
sprechung des Bundessozialgerichts (BSG) angeschlossen,
wonach Beitrége, die flUr die Zcit vor dem 10 Jenvar 1957
bestimmt, tatefichlich jedoch erst nach dicsem Zeltpunkt
entrichtet sind, bei der Prifung der Erhaltung der Anvart-
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schaft aus den bisherigen Beitrigen zu dem genannten Stichtag
nicht bericksichtigt werden kénnen (B&G 10, 139).

Im Berufungsverfahren hat die Klédgerin geltend gemacht, sie

" habe Ende Dezember 1956 bei der Post in HOxter Beitragsmarken
der Klasse II kaufen wollen, aber keine mehr bekommen; das
habe sie dem Versicherungsamt gemeldet, woraufhin sie auf den
dort am Schwarzen Brett aushiéngenden Pressedienst der Beklag-
ten vom 3. Dezember 1956 verwiesen worden sei. Sie habe sich
'mithin rechtzeitig zur Entrichtung der BeitrZge bereit erkliirt,
" wvas der tatsichlichen Entrichtung gleichgstehen miisse. Abge-
sehen hiervon sei ihr Gesuncdheitszustand auch schon im Jahre
1955 so schlecht gewesen, daB sie eigentlich die Rente schon
demals hidtte beantragen konnen. SchlieBlich ist sie nach wie
vor der Auffassung, flir die Anwendung des Art. 2 § 42 ArVNG
miisse es genligen, daB sie die Beitridge fir das Jahr 1956 im

. Jahre 1957 nachentrichtet habe. '

Das Landessozialgericht (LSG) Nordrhein-\/estfalen hat die
Beklagte am 24. Mai 1967 unter teilweiser Aufhebung des an-
gefochtenen Bescheides und in Ab&nderung des angefochtenen
Urteils verurteilt, der Klidgerin einen ncuen Bescheid iber
die Berechnung ihrer Rente nach den bis zum 31. Dezember 1956
geltenden Vorschriften (einschlieBlich des Sonderzuschusses
des Art. 2 § 36 ArVNG) aus den fir die Zeit bis zum 31. De-
zember 1956 entrichteten Wochenbeitriigen zu erteilen. Es
hat zunéchst ausgeflihrt, der Versicherungsfall sei erst im
Dezember 1958 eingetreten° Auf Grund der vorliegenden drzt-
lichen Unterlagen und Beurteilungen ergebe sich kein hinrei-
chender Anhaltspunkt dafir, dafl die Klégerin schon vorher
berufsunfidhig geworden sei. - Weiter hat das LSG auf Grund
einer vom Sozialamt der Stadt Hoxter eingeholten Auskunft
festgestellt, dal sich nicht nachweisen lasse, ob die Xlé-
gerin sich Ende 1956 dem zustédndigen Versicherungsamt gegen-
lber bereit erklért habe, Beitrige filir das Jahr 1956 zu
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entrichten. Die auf dem Versicherungsamt (Sozialamt) der
Stadt Hoxter beschiéftigten Angestellten kdnnten sich an
Vorgénge im einzelnen nicht mehr ausreichend erinnern. -
Auf die Frage einer Bereiterklirung sei es indes letztlich
nicht entscheidend angekommen, da die vom SG und dem BSG
vertretene Auslegung des Art. 2 § 42 Satz 2 ArVNG nicht zu
billigen sei. Der Gesetzesvortlaut sei nicht so eindeutig,
daB er nur die von den genannten Gerichten aus ihm gezoge-
nen SchluBfolgerungen rechtfertige. Sinn und Zweck des

Art. 2 § 42 ArVHG gingen dahin, solche Versicherte von der,
gunstigeren Berechnung nach altcm Recht auszuschlieflien,
deren Versicherung bei Fortgeltung des alten Rechts bereits
erloschen wire. Das sei jedoch erst dann der Fall, wenn die
Nachentrichtungsfristen des § 1442 der Reichsversicherungs-
ordnung (RVO) aF abgelaufen seien. Bis dahin habe ein Status
des bedingten Versichertceins bectanden und sei die Lnwart-
schaft aus den bisherigen Beitriégen jedenfalls nicht end-
giltig erloschen. Gerade weil jere Uborgangsvorschrift cinen

vorhandenen Versichertenstatus aus cozialen Grirnden schiitzen ™

wolle, hi&tten auch diejenigen Anspruch auf die glinstigere
Berechnung nach altem Recht, welche die fir die Jahre 1955
oder 1956 zur Erhaltung der Anwartschaft erforderlichen
Beitrdge im Rahmen des § 1442 RVO aF und des § 1418 RVQO nF
erst in den Jahren 1957 oder 1958 entrichtet hidtten.

Gegen das Urteil vom 24. Mai 1961, in welchem die Revision
zugelassen worden war, hat die Beklagte Revision eingelegt
und das Rechtsmittel gleichzeitig begriindet. Ausgangspunkt

aller Uberlegungen miisse sein, so fihrt die Revisionsklégerin
aus, daB der Gesetzgeber mit den Rentenversicherungs-Neurcge-
lungsgesetzen mit Wirkung vom 1. Januar 1957 an die beitrags-

gerechte Rente habe schaffen wollen. Dabei habe er eine Ver-
schlechterung durch den VYegfall der bicherigen Mindestrenten
in Kauf genommen. Nur ein bestimmter Personenkreis habe fur

o1
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eine gewisse Ubergangszeit noch in den GenuB der bisheri-
gen Mindestrente kommen sollen. Nach der eindeutigen
Fassung der Ubergangsregelung des Art. 2 § 42 Satz 2 ArVNG
zdhlten hierzu aber nur diejenigen, die mit ihren bis zum
%1. Dezember 1956 tatsiichlich entrichteten Beitrigen zu
diesem Zeitpunkt die Anvartschaft aus ihrer bisherigen
Versicherung erhalten h#tten. Allein derjenige, der die
Wartezeit erfiillt und Beitridge entcprechend § 1264 RVO aF
Lis zum Ende des jeweills laufenden Kalenderjohres frist-
;erecht entrichtet hatte, sei zum Ende des Jahres 1956
gecen einen plotzlich eintretenden Versicherungsfall ge-
sichert gewesen. Deshalb kénné nur in dilesen Fillen von
einem zum 1. Januar 1957 vorhandenen und schutzwirdigen
Besitzstand gesprochen werden. Nach Art. 3 § 8 ArVNG sei

- flr die Wirkung einer Beltragsleistung nach dem 1. Januar
1957 allein das ncue Recht raBgebend. Da dieses aber die
Anvartschaftserhaltungsvorschriften abgeschafft habe;, konn-
ten unter der Herrschaft des neuen Rechts entrichtete Bei-
trige keine anwartschaftserhaltende Wirkungen mehr zeiti-
gen, da solche allein dem alten Recht bekannt gewesen seien.
Im Jahre 1957 habe niemand mehr durch Entrichtung von Bei-
trigen den ihm drohenden Verlust eirer Anwartschaft abwen-
den konnen, da es entsprechende Vorschriften uUberhaupt
nicht mehr gebe. '

*

Die Beklagte und Revisionskligerin beantragt,

das Urteil des LSG Nordrhein—Westfalen vom
24, Mai 1961 aufzuheben und die Berufung der
Klgdgerin gegen das Urteil des SG Detmold vom
6. Dezember 1960 zurlickzuweisen.

Die Kl&dgerin und Revisionsbeklagte beantragt,

die Revision zuriickzuweisen.

Sie beruft sich auf die Ausfiihrungen im angefochtenen Urteil,
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'BSG (12/4 RJ 122/60 vom 19.10.1961; BSG 10, 139) festzuhal-
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die mﬁglicherweise sogar geeignet séjgn,”eine endere Recht-
sprechung des BSG zur Auslegung des Art. 2 § 42 ArVNG herbei-~'
zufiihren. Im Ubrigen seien auch die Ausfilhrungen des LSG
nicht Uberzeugend, wonach nicht nachgewiesen sei, daf sie,
die Klsgerin, Ende 1956 auf dem Versicherungsamt gewesen
sei.

II.
Die nach § 162 Abs. 1 Nr. 2 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) .

statthafte, auch form- und fristgerecht eingelegte und
begrindete Revision hatte Erfolg.

Entgegen der Ansicht des LSG ist an der Rebhtsprechung'des

ten. Nach dieser konnen fir die in Arxt. 2 § 42 Satz 2 ArVNG
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vorgeschriebene Priifung, ob aus den vor dem 1. Jonuar 1957
entrichteten Beitrégen die Anvartschaft zu diecen Zeitpunkt
nach den bis dahin geltenden Vorschriften erhalten war,
grunds&tzlich nur die flr die Zeit vor dem 1. Januar 1957
bestimmten Beitrige beriicksicntipgt werden, dic tatsiichlich
vor diesem Zeitpunkt entrichtet waren. Die Rentenversiche-
rungs-Neuregelungsgesetze unterccheiden grundsiétzlich swischer
Versicherungsféllen, die vor dem 1. Januar 1957, und solchen,
die nach dem 31. Dezember 1956 cingetretcen sind. PFur die alter
Versicherungsfdlle richtet sich die Rentenberechnung nach
altem Recht. Flr sic kommt lediglich eine Unstellung genil
Art. 2 §§ 31 ff ArVNG in Betracht. Dies gilt selbst dann,
wenn bei einem altem Versicherungsfall zur Zeit ceines Fin-
tritts ein Rentenanspruch lberkaupt nicht entstanden var,

weil zB die Anwartschaft nicht erhalten var. Allewdings kann .
hier die imzustellendc Rentve alten Recchts erst mit dem i
1. Januar 1957 beginnen, da erst durch das ArVNG alle Anvart-
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schaftserhaltungsbestimmungen entfallen sind (Art. 2

§§ 5, 8, 44 ArVvNG; BSG 7, 282, 285). Flur neue Versiche-
rungsfidlle gilt dagegen grundsiétzlich das neue Recht,

d.h. hier kommt nur die beitragsbezogene Rente in Betracht.

Lediglich fiir eine gewisse Ubergangszeit billigt Art. 2

§ 42 ArVNG gewisse Ausnahmen hiervon zu. Es stand dem Gesetz~
seber jedoch frei, an welche besonderen Vorauscetzungen er
cine solche Vergiinstigung kniipfen wollte. Art. 2 § 42 Satz 2
ArVNG verlangt hierfiir va, daf aus den vor dem 1. Januar 1957
entrichteten Beitrégen die Anwartschaft zu diecem Zeitpunkt
rach den bis dahin geltenden Vorschriften erhalten war. Vie
der Senat in dem bereits erwidhnten Urteil 12/4 RJ 122/60

vor 19. Oktober 1961 sowie insbesondere in 12/4 RJ 102/61

vom 23. November 1961 niher ausgefiihrt hat, ist diese Vor-
schrift auch im Hinblick auf entsprechende Fassungen in
frihcren Vorschriften in dem Sinne zu versteHen,daB es nur
auf eine tatsiichliche Beitragsleistung bis zum 31. Dezember 1956
ankomnt .

Die Ausflhrungen des LSG rechtfertigen keine andere Beurtei-
lung. Aus dem Bericht des Abgeordneten Schittler im Sozialpoliti-
schen AusschuB (Bundestagsdrucks. 2. Wahlperiode Nr. 3080 Anl.
III, 25) ergibt sich keineswegs der im angefochtenen Urteil an-
gefihrte angebliche Sinn und Zweck des Gesetzes. Insbesondere
kennt das Gesetz nicht den Status eines bedingt "Versichert-
seins". Denn entweder ist jemand versichert oder er ist es

nicht mehr. Ist Jemand nicht versichert, so konnte er es zwar
noch wieder - durch eine Nachentrichtung von Beitrédgen -

verden, das ist aber etwas anderes als ein bedingtes Versichert-
sein. Anderenfalls wire es nicht verstidndlich, daB der Eintritt
des Versicherungsfalls nach altem Recht die Mdglichkeit einer
Nachentrichtung freiwilliger Beitrdge ausschloB (§ 1443 RVO aF),
so dall alle Anspriiche entfielen, wenn zu diesem Zeitpunkt die
Anwvartschaft nicht erhalten war und auch nicht Uber dem Wege

JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
y | Kostenios  (mobile App) [ App Store
' er eselze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

$33 DYIN ‘P BLY §§ YORU YURQULIR( S[e PUIS SUNJWIESS[12)1() o J[I ], YINY :SIOMUTH

pratiliel


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

i

W

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

der Halbdeclkung als erhalten galt. Der "Versicherte"

war somit erst von der Nachentrichtung an wieder versichert,
wahrend er es bis dahin vom Augenblick des Erldschens der
Anwartschaft an nicht gewesen wer, also flr diesen Zeitraum
keinen Versicherungsschutz genossen hatte. Allenfalls kann

rian flir diesen Zeitraum von einer bedingten Zugehdrigkeit zur .

Versichertengemeinschaflt sprechen, und nur in einen dehin-
gehenden Sinne ist dic Entccheidung Nr. 1045 des Reichsver-
sicherungsants (AN 1903, 371) zu verstchen.

WVie die Belkilegte mit Recht ausfihrt, und worauf acuch der
4. Senat in BSG 10, 139, 146 unten bereits hingewicgen ha

kann seit dem 1. Januar 1957 die Zahlung von Bei ragen nlcht

mehr zu einem Wiederaufleben einer crloschenen invartschaft
flilhren, welil es von diesem Zeitrunkt an ein solches Rechts-
institut nicht mehr gibt. Dechalb kinren nach necuem Recht
nach dem 31. Dezember 1956 entrichtcte“Beitrage eine die An-
wartschaft wicderherstellende Virkung nicht mehr entfalten.

Nach den das BSG bindenden tatsachlichen Fegststellungen des
LSG ist der Versicherungsfall der BerufsunfZhigkeit im

Dezember 1958 eingetreten. Danach handelt es sich um einen
neuen Versicherungsfall. Die besonderen Vorazussetzungen des

Art. 2 § 42 Satz 2 ArVHG sind nicht erfiillt, weil die Kligerin

fiir 1956 nicht rechtzeitig Beitriége entrichtet hatte. Ein
anderes Ergebnis 188t sich auch nicht durch eine Umdaticrung
der entrichteten Beitrige erzielen. Wirde nan die jJjewveils

26 Beitridge fiir die Jahre 1954 bisc 1956 nidmlich nicht Tfir
die Jahre anrechnen, fir dic sic entvertct sind, corndern fir
die Jahre, in denen sic entrichtct sind, wiirden Leltr'gu fir
1954 fehlen und die algdenn in ikrcr Anwartcchaft erhaltcnen
Beitrige zucamnen mit den neucn Beitrigen nicht dic gecetz—-
liche Wartezeit erfiillen. Dag aber wire Vorauscetsung, um
die glinstigere Vergleichsberechnung ncch altem Rechit zu
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ermdglichen (12/4 RJ 102/61 vom 2%. November 1961). Damit
kann dahingestellt bleiben, ob eine solche Undatierung iiber-
haupt mbglich wéire.

Schliefllich kann auch nicht in dem behaupteten vergeblichen
Versuch der Kl&gerin Ende Dezember 1956, bei der Post in
Hoxter Beitragsmarken zu kaufen, eine Bereiterklidrung im
Sinne des § 1444 Abs. 1 Nr. 2 RVO aF gesehen werden (12/3
RJ 136/60 vom 23. November 1961). Im iibrigen hat das LSG

in flir den erkennenden Senat bindender Form (§ 163 SGG) in-
sowelt bercits festgestellt, daB der Nachweis dafiir nicht
“erbracht ist, daB die Kldgerin im Anschlu8 an ihren Gang zur
Post beim Versicherungsant wegén ihrer Beitragsleistung vor-
gesprochen hat. Zwar hat sich die Kligerin in der mindli-
chen Verhandlung gegen diege Feststellung gewendet. Es kann
jedoch dahingestellt bleiben, ob ihre dahingehenlden Riigen
form- und fristgerecht erhoben sind. Denn jedenfalls sind
dile erhobecnen Einwvendungen urpegrindet, da das LSG die
erwdhnte Feststellung auf Grund der eingeholten Auskunft
treffen konnte, ohne dabel die ihm durch § 128 SGG ein-
gerdumten Grenzen zu uUbergchreiten, wonach es nach seiner
freien, aus dem Gesamtergebnis des Verfahrens gewonnenen
Uberzeugung zu entscheiden hatte. Damit scheidet diese
Moglichkeit, der Klégerin guf Grund einer Bereiterklidrung
gegeniber dem Versicherungsemt die glinstigere Vergleichs-
berechnung zu gewghren, ehbenfalls aus.

Nach alledem muBte die Revision zur Aufhebung des angefoch-
tenen Urteils und zur Zurlickweisung der Berufung der Kli-
gerin gegen das Urteil des SG fiihren.
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Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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