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In Sachen
Verkiindet

am 28.August 1964
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Beklagtenund Revisionskldgerin,

T ke

d—

O
—
o)

hat der 12. Senat des Bundessozialgeri 2
die miindliche Verhandlung vom 28, -ugust 1964, en
der mitgewirkt haben

Senatspriisident Peaack

als Vorsitzender,
Bundesrichter Tro. Dacocrich und
Bundesrichter Dr, Schwankhart

als weitere Berufsrichier,
Bundessozialrichter Dr. G a b e r und

Bundessozialrichter X r 1 e g
2ls cehrenamtliche Richier,

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten werden die Urteile
des Landessozialgerichts Nordrhein-iiestfalen von

-

8., Februar 1961 und des Sozialgerichts in
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Diisseldorf vom 30. Januar 1958 aufgehoben, soweit sie
dic Zeit vor dem 1. Januar 1959 betreffen. Insowvelt
wird die Klege abgewiesen,

In lbrigen wird die Revision zurlickgewiesen.

Dic Beklagte hat den Kldgerinnen 2/3 der aussergericht-
lichen Kosten des Rechtsstreits zu erstatten.

Von Rechtts we g e n.

121, YONY SIOMUIE]

G ringde:

Die Kldgerin zu 1) ist die Witwe des am 31. Dezember 195%
verstorbernen Versicherten August Stumwswmwss die KlBgerin-
nen zu 2) und 3) sind dessen Kinder.

S[e purs sun wuressyrolI Iop

Stammuany der stets deutscher Staatsangehdriger gewesen
ist, lebte vor dem zweiten Weltkrieg in Holland und
iibte dort seinen Beruf zus. Wehrerd der Jahre 1929
bis 1936 war er in abhiZngiger Stellung beschiéftigt und

DYIN JJ B8 §§ yoeu Yuequajeq

legte in der niederldndischen REentenversicherung

Beitragszeiten von insgesamt 222 ‘‘ochen zuriick. In

znyosad

der Folgezeit filihrte er selbstiéndig einen Handvierkgs-
betrieb. Am 1. August 1942 wurde er zur deutcchen
Wehrmacht eingezogen und geriet am 19. llErz 1945 in
Kriegsgefangenschaft. Aus diecer wuvrde er am 10. De-
zember 1947 entlassen. Nicht large danach musste

er seinen bisherigen Wohnsitz in Holland aufgeben.
Seitden lebte er in dem Gebiet der heutigen Bundes-
republik. Er nahm am 4. September 1948 in M.-Gladbvach
eine pflichtversicherte Tétigkeit‘auf, dic er bis

zu seincm Tode auslibte; es vurden fiir ihn - ersitmalig -
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Beitriige zur deutschen Arbeiterrentenversicherung ent-

richtet.

Die Beklagte gewdhrte der Kldgerin zu 1) sowie den
Kligerinnen zu 2) und 3) auf deren Antrag Hinterbliebenen-
renten aus der Invalidenversicherung durch zwei getrennte
Bescheide vom 12. September 1956, Sie setzte die Rente in
Anbetracht der filir den verstorbenen Versicherten an die
niederlidndische Rentenversicherung geleisteten Beitrége
unter Anwendung des deutsch-niederléndischen Sozialver-
sicherungsabkommens vom 29. Mirz 1951 fest. Die Kriegs-
dicnstzeit des Versicherten und die Zeit der snschliesscen-
den Kriegsgefangenschaft brachte sie nicht in Ansatz,

weil fiir den Versicherten vor seinem Kriegsdienst kein
Beitrag zur deutschen Rentenversicherung entrichtet

worden war.

Die Xldgerinnen haben gegen diese Bescheide mit Schrift-
satz vom 9. November 1956, bei der Beklagten eingegangen
am 10. November 1956, beim Sozialgericht (SG) in Diissel-
dorf eingegangen am 30. Januar 1957, Xlage erhoben.
Sie begehren die rentensteigernde Beriicksichtigung der
Zeit des Kriegsdienstes und der Kriegsgefangenschaft

des Versicherten bei der Berechnung ihrer Renten.

Das SG hat durch Urteil vom 30. Januar 1958 die Beklagte
unter abidnderung der angefochtenen Bescheide verurteilt,
die Zeiten des Kriegsdienstes und der Kriegsgefangen-
schaft des Versicherten auf die gewdhrten Hinterbliebe-
nenrenten rentensteigernd anzurechnen. Xriegsdiensi-
zeiten konnten zwar als rentensteigernde Ersatzzeiten
nur angerechnet werden, wenn die Versichnerung vor éem
Kriegsdienst bereits bestanden habe, auf Grund des
deutscn-niederliandischen Sozialversicherungsaoxonnens
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vorm 28, MErz 1951 niisse dic hollé@ndische Ver-
sicherungszeit des Versicherten aber als deutsche
Versicherungszeit anerkannt vierden. DemgemiEss sei

die Beklagte verpflichtet, die Zeit des Kricgsdicnstes
und der Kricgsgéfangenschaft des Versicherten bei den
Hinterbliebenenrenten der Kligerinnen rentensteigernd
zu beriicksichtigen, '

Gegen dieses Uxrteil hat die Beklagte Berufung einge-
legt. Sie hat inm wesentlichen ausgefithrt: Eine
Kriegsdienstzeit k&rnne nicht als rentensteigernde
Ersatzzeit angerechnet werden, wern vor dem Xriegs-
dierst eine Versicherung noch nicht bestarden habe.
Die Entrichtung von BeitriZgen an einen auslédndicchen
Versicherungstréger genlige nicht. Aus dem deutsch-
niederlé&ndischen Sozialversicherungsabkommen ergebe
sich fir Fdlle der vorliegenden Art keine andere
Regelung.

Turch Urteil vom 8. Februar 1961 hat das Landes-
sozialgericht (LSG) die Berufung der Beklagten zurick-
gewiecen und hat dic Revision zugelassen. Es hat im
viesentlichen zusgefihrt: Nach dem deutsch-nieder-
léndischen Sozialversicherungsabkommen vom 29. lMErz
1651 sei fur die Berechnung der von einem deutschen
Versicherungstridger zu gewidhrenden Rentenleistung

und demit auch fiir die rentensteigernde Anrechnung
von Ersatzzeiten grundsédtzlich das innerstezatliche,
d.h. hier das deutsche Rentenrecht massgebend. Nach
der Verordnung (VO) vom 13. Oktober 1939 (RGBR1 I 203%0)
seien "Versicherten" fir die Zeit des besonderen
Einsatzes in der Wehrmacht Steigerungsbetrige zu
gewéhren., Versicherter sei jemand, fiir den die
Anviartschaft aus Beitrdgen, die flir ihn vor seiner
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Einberufung zur Wehrmacht zur Rentenversicherung entrichtet
worden seien, beim Beginn seines Kriegsdicnstes erhalten
gevesen sei. Der Versicherte habe von 1924 bis 1936 Bei-
tragszeiten von insgesamt 222 Wochen zuriickgelegt. Zwar
handele es sich um Beitrige, die zur niederlédndischen
Rentenversicherung erbracht viorden seien. Diese miissten
aber wie deutsche Beitridge beriicksichtigt werden., Denn das
innerstaatliche.. Recht sei fiir Fdlle der vorliegenden
Art durch Art. 1% des deutsch-niederliéndischen Sozial-
versicherungsabkommens erginzt vworden. Die Kriegsdienst-
zeit des Versicherten miisse daher rentensteigernd
bericksichtigt werden. Gleiches gelte fiir die Zeit der
Kriegsgefangenschaft des Versicherten. FTine Kriegs-
gefangenschaft stehe regelméssig in unmittelbarer zeit-
licher Verbindung und im engen Sachzusammenhang zunm
geleisteten Kriegsdienst. Es entspreche daher nur ciner
natiirlichen Betrachtungsvieise, wenn man Zeiten der
Kriegsgefangenschaft den Xriegsdienstzeiten zuzihle.

! .
Gegen das ihr am 16. Juli 1961 zugestellte Urteil hat
. die Beklagte durch Schriftsatz vom 1o. Juli 1961, ein-
gegangen beim Bundessozialgericht (BSG) am 11. Juli 1¢61,
Revision eingelegt und diese gleichzeitig begriindet.

Sie beantragt,

das angefochtene Urteil aufzuheben und
die Klage abzuweisen.

Sie rligt die unrichtige Anwendung des deutsch-niederlin-
dischen Sozialversicherungsabkommens vom 29. M8rz1951.
Nach Art. 13 Abs. 1 dieses Abkommens konnten nur solche
Zeiten zusammengefasst werden, die von dem in Frage
kommenden Versicherungstrédger nach dessen innerstaatlichen
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Rechtsvorschriften zu berilicksichtigen sind. Die
Priifung, ob Versicherungszeiten nach innerstaatlichen
Recht vorliegen, habe also ohne Anwendung irgend-
velcher Vorschriften des Abkommens zu erfolgen. Erst
wenn fir den deutschen Sozialversicherungstriéger
feststehe, dass nach deutschen Recht eine Zeit vor-
handen sei, die versicherungsrechtlich erheblich

sei, kiénne er in die Priifung eintreten, ob er nunmehr
diese Zeit nach Art. 13 mit niederlédndischen Zeiten
zusermerrechnen konne. Nach deutcschem Recht sei die
Kriegsdienstzeit des Versicherten aber rur denn eine
Ersatzzeit, vwenn eine Beitragsleistung vorzusge-
ganzen sei, Im verliegenden Fzll kdnne die Xricgs-
dierstzeit also nicht als Ersatzzeit angerechnet
werden. Die in Art. 13 genannten Zeiten diizften

zuden nur flir den Erwerb, die Aufrechterhaltung und

t

das VWiederaufleben des Leistungsanspruchs, nicht
aber fir die Bercchnung der Rente zusammengerechnet
werden. Eine Brsatzzeit konne dasher hier nicht
anerkennt werden,

Die Kldgerinnen sind im Revisionsverfahren nicht
vertreten,

Die zulédssige Revision ist nur zum Teil begriindet.

Es war zu prifen, ob die Xriegsdienstzeit und die
Zeit der anschliessenden Kriegsgefangenschaft renten-
steigernd zu berilicksichtigen sind. Da es sich bei

den Versicherten um einen Wanderarbeitnehmer handelt,
der in Holland und in der Bundesrepublik gearbeitet
hat, richtet sich der Anspruch, wie das Berufungs-
gericht nicht verkannt hat, nach dem deutsch-nieder-
léndischen Sozialversicherungsabkommen vom 29, Mirz
1951, allerdings nur soweit die Anspriiche fiir die
Zeit vor dem 1. Januar 1959 geltend germacht werden.
Sovieit Anspriliche fir die Zeit nach dem 31. Dezember 1958
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geltend gemacht werden, gilt dagegen die EWG-VO Nr. 3,
Denn diese VO geht hinsichtlich des von ihr erfassten
Personenkreises den zwischen den Mitgliedcdaaten der
EVIiG geschlossenen internationalen Sozialversicherungsab-
kommen vor, soweit Anspriiche fir die Zeit nach dem

31. Dezember 1958 geltend gemacht werden. Nur einige
ausdriicklich genannte Vorschriften der Sozialver-
sicherungsabkonmen gelten weiter. Diese Vorschriften
spiclen jedoch flr den nier zu entscheidenden Fall keine
Rolle,

Die allgemeinen Anwendungsvorschriften des deutsch-
niederléndischen Sozialversicherungsabkommens liegen vor.
Die Anspriiche richten sichn nach Art. 13 und 14 des Abkommens,
Nach Art. 13 und 14 Nr. 1 aa0 missen fiir den BErwerb, diec
Aufrechterhaltung und das Wiederaufleben des Leistungs—
anspruchs, d.h, fir die Entscheidung der ¥rage, ob der
Rentenanspruch dem Grunde nach besteht, diec nach dem
inmerstaatlichen Recht zuriickgelegten Versicherungsze iten
zusammengerechneu vverden, Da vorliegend die kantenanspruche

1 Grunde nach anerkannt sind, btedarf es ciner Priufung,
ob diese Vorschriften zutreffend angewandt worden sind,
nicht. Streitig ist nur die Hohe der Rente. Die Berechnung
der Rente erfolg?t nach Art., 14 Nr., 2 220 fir jeden der
beteiligten Versicherungstridger nach den fir ihn mass-
gebenden innerstaatlichen Vorschriften. Sowohl der
.hniederléndische als auch der deutsche Sozialversicunerungs-
trédger haben also die von ihnen zu gewihrenden Leistungen
> nach dem flir sie massgebenden innerstaatlichen Recht
zu berechnen und zu erbringen. Eine hieriiber hinausgenende
Zusammenrechnung oder sonstige Beriicksichtigung ausldn-
discher 3Beitragszeiten ist somit nicht mdglich.
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s war somit zu priifen, ob dic Beklagte nach deutschen
Recht die streitige Ersatzzeit rentensteigernd hiétte
berilicksichtigen miissen. Dies ist Jjedoch zu verneinen.

Da der Versicherungsfall im Jahre 1955, also noch vor
dem Inkraftireten des Arbeiterrentenversicherungs-
Neuregelungsgesetzes (ATVNG) eingetreten ist, gilt
nicht die glinstigere Ersatzzeitenregelung des § 1251,
sondern die bis zum 31. Dezember 1956 geltende ent-
sprechende Regelung (Urteil des 1. Senats .von

28. 1. 1959 - 1 RA 139/58 -; SozR RVO § 1251 Az 1

Fr. 1 urnd des 4. Senats vom 8. 7, 1959 - BSG 1o,

1513 SozR RVO § 1251 Aa 2 Nr. 2). Anzuwenden ist somit
die VO Uber die Rentenversicherung der Arbeiter und
Angestellten sowic die knappschaftliche Pensionsver-
sicherung wihrernd des besonderen Eincatzes der
Vehrmacht vom 13. Oktober 1939 (RGB1 I 203%0)in
Verbirdung mit der VO Uber die Gewdhrung von Steigerungs
betrigen in jetzigen XKriege vom 8. Oktober 1941

(RGB1 I 634). Den Wesen der Ersatzzeit entsprcchend
steht dicse Vergﬁnstigung, wie sich aus der Verordnung
von 13, Oktober 1939 eindeutig ergibt, nur

"Vers 1cherten" Zu. Dies bedeutet, dass eine Zeit nur

dann als Brsatzzelt ane“karnt wird, wenn bei 1hrcm

1T e < 2T
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Beginn ein Ve‘51cherungsverhaltn1s bestanden hat.

Vor dem Beginn einer solchen Zeit muss also wenlgstens

ein wirksamer Beitrag entrichtet worden sein, aus

welchem bei Beginn dieser Zeit die Anwartschaft
erhalten war. -

Da es sich um eine Ersatzzeit nach deutschen Vor-
schriften handelt, kann natiirlich nur ein_nach
deutcchem Recht wirksam entrichteter _Beitreg i beriick-

sichtigt werden und das hel“St ein zu einem deutschcn

P itainad A L PR P
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Versicherungstridger wirksam entrichteter Beitrag. Dies
ist hier aber bei Beginn der Kriegsdienstzeit des Ver-
sicherten nicht der Fall gewesen. Der Versicherte war
vor seiner Einverufung zur deutschen Vehrmacht niemals
nach deutschem Sozialversicherungsrecht versichert und
hat daher auch keinen Beitrag zu einem deutschen Ver-
sicherungstriger geleistet. Die Kriegsdienstzeit und

die Zeit der Kriegsgefangenschaft konnen also nach
diesen Vorschriften nicht als Ersatzzeit rentensteigernd

beriicksichtigt werden,

Auch nach dem Fremd- und Auslandsrentengesetz_(FAG) vom
7. August 1953 (BGBl I 848) bestehen die geltend ge-

machten Anspriiche nicht. Denn nach § 1 Abs. 1 aa0Q bestehen

Anspriiche nach diesem Gesetz nur "unbveschadet zwischen-

staatlicher Abkommen"., Dies bedeutet, dass Versicherungs-

zeiten nicht berlicksichtigt werden kOnnen, venn sie in
der Rentenversicherung des anderen Staates auf Grund
eines Sozialversicherungsabkommens anrechrnun; sféhig
sind (Urteil des 1. Senats des BSG vom 27. 5. 1964

- 1 RA 145/6cs. Dies ist aber hier der Fall. Die nieder-
lédndischen Sozialversicherungsbeitrége sind nach den
deutsch-niederléndischen Sozialversicherungsablkcmuen

in der niederlédndischen Sozialversicherung zu beriick-
sichtigen. Der Umstand, dass sie nach diesem ELbkommen
nicht in der deutschen Sozialversicherung voll wie
deuvsche Beitrdge behandelt werden, dndert nichis daran,
dass sie in der niederlédndischen Sozialversicherung an-
zurechnen sind. Dies aber schliesst eine Anwendung des
FAG aus. Dasselbe gilt nach § 2 Buchst. b des Fremd-
rentengesetzes (FRG) vom 25. Februar 1960 (BGBL I 94).

Fir die Zeit vor dem 1. Januar 1959 bestehen somit die
geltend gemachten Anspriiche nicht. Insoweit waren
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daher die Urteile des SG uwnd des LSG aufzuheben
und dic Klage abzuweisen,

Anders beurteilt sich dagegen die Rechtslage nach
der EVG-VO Nr. 3 fir die Zeit nach den 31. Dezember
1858,

Die Arwendbarkeit der EVWG-VO Nr. 3 auf die Xligerinnen
ergibt sich zus Art. 4 220. Per Umsterd, dass dic
streitigen Versicherungszeiten vor dem Inkrafttreten
der EWG~VO Nr., 3 liegen und dass der Versicherungsfall
sich ver ihren Inkrafitreten ereignet hat, steht der
Anwendung dicser VO suf den vorliegenden Fall nicht
entgegen, Denn noach Art. 53 ALbs. 2 aa0 findet diese

VO Arwerdung auf alte Versicherungszeiten und nach
Lrt. 53 Abs. 3 az0 auch suf alte Versicherungsfédlle.
Dies gilt allerdings nach Art. 53 Abs. 1 220 nur mit
der lassgabe, dass Anspriiche erst fir dic Zeit vom

1. Jaruar 1559 an gewiZhrt werden.

Die Feststellung der Rente erfolgt nach Art. 27 und

28 aal. Ebenso wie nach dem deutsch-niederl&ndischen
Sozialvercicnerungsabkommen werden auch nach Art. 27
und 28 Abgs. 1 Buchst. a der EVG-VO Nr., 3 flr den
Ervierb, dic Aufrechterhaltung und das VWiederaufleben
des Leistungsanspruchs, d.h, fiir die Entscheidung

der Frage, ob dieser Anspruch dem Grunde nach besteht,
dic nach den inncrstaatlichen Vorschriften der be-
treffenden Mitgliedslédnder der EWG zurilickgelegten
Versicherungszeiten zucammengerechnet. Vorliegend

sird die Voraussetzungen fiir die Gewdhrung der Hinter-
bliebenenrenten der XKldgerinnen dem Grunde nach geméss
diesen Vorschriften erfiillt, und dic Renten sind
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demgeméss auch anerkannt worden. Streitig ist allein die
Héhe dieser Renten. Die Berechnung hat geméss Art. 28

Abs. 1 Buchst. b aa0 zu erfolgen. Dic hier vorgeschriebene
Berechrungsart weicht von der des deutsch-niederldndischen
Sozialversicherungsabkommens ab. Jeder der in Betracht
kommenden Sozialversicherungstriger der verschiedenen
Mitgliedsstaaten der EWG berechnet zunichst einmal dic
Rente so, als ob sé&mtliche bei der Zntscheidung Uber den
Anspruch dem Grunde nach gemiss Art. 27 =2a0 zusammenzu-
rechnenden Versicherungszeiten und gleichgestellten Zeiten
ausschliesslich nach seinen eigenen Rechtsvorschriften
zurilickgelegt worden wéren, d.h., als ob sie an seine
eilgenen Sozialversicherungstiridger entrichtet worden wéren.
Es handelt sich hierbei aber nur um eine Zwischenrechnung.
Denn festzustellen und zu zahlen hat jeder Versicherungs-
trédger nur den Teil der so errechneten Gesamtrente, der
dem Zeitraum entspricnt, den der Versicherte in dem Land
des Jeweiligen Versicherungstrédgers versichert war im
Verhéiltnis zu der Gesamtversicherungszeit bei den betei-
ligten Versicherungstrégern aller Mitgliedslidnder der EVG.
Obwonl diese Berechnungsart also von der des deutsch-
niederléndischen Sozialversicherungsabkommens abweicnt,
ist doch flr den vorliegenden Fall das Ergebnis kein
anderes, wenn dies zuch auf den ersten Blick so scuneinen
k6mnte, Cenn es sind doch eben nicht alle Versichnerungs-
zeiten und gleichgestellte Zeiten zusammenzurechnnen,
sondern nur die nach Art. 27 =al zusammenzurechnenden.
Es komnen also bei der Berechnung der Rente xeine

eitercn Versicherungszeiten und gleicbgestcllten Zeiten
berlcksichtigt werden als bei der Entschei z Cer Froge,
ob die Rente dem Grunde nach besteht, geméss Arto 27 220
zu berilicksichtigen sind. Das sind aber, wie perecit
ausgellhrt, nur die nach dem jeweiligen inne taatlichen
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Recht anzucrkennenden Versicherungszeiten und gleich-
-~ gestellien Zeiten. Es wire ja auch liberraschend und
mit der Systematik dieser Vorschrift nicht in Einklang
zu bringen, wenn bei der Berechnung der Rente cine
Versicherungszeit Berlicksichtigung firden kdnnte, die
bei der Entscheidung dariber, ob der Rentenanspruch
den Grunde nach besteht, nicht zu beriicksichtigen ist.
kann also in Art. 28 Abs. 1 Euchst. b az0 nur
gereint sein, dass die neach innerstaatlichem Recht
jeveils enzuerkernerden Versicherungszeiten und gleich-
gestellten Zeiten bei der Berechrung der Hente zu
beriicksichtigen sind. Dass diese Vorscrrift nur so
aucgelegt werden kenn, ergidbt sich zudem deutlich aus
der Regelung im 4nhang G der EWG-VO Ir. 3, der rach
Art. 50 220 Bestardteil der EVWG-VO Nr. 3 ist. Unter
I B ist fiur Ausfall- und Zurcchnungszeiten nach
§§ 1259, 1260 der Reichsversicherungsordrnung (RVO)
testirmt, dass die vorgeschriebenen lindesibeitrags-

T

zeiten, welche den begehrten Ausfall- und Zurcchnungs-
zeiten vorhergegangen sein miissen, auch durch Ent-
'rlchturg auolandlocher Beltrave zuruckgelegt sind,
diese aluo 1nsowelt wie deutsche Belurave behgndelu
werden. Unter C und D sind fir anderec ralle, z.8,

fiir die ArwartschaftgerhaTtung ~alten Rechts, ebenfalls

ausléandische Beitragszeiten deutschen Beltragszelten

- S 7T
* rmaten

glelchgestcllt Diese VorcchrLften waren ubcr;lu°51g,
wenn schon nach Art. 28 Abs. 1 Buchst. b 220 aus-
lédndische Beitridge bei der Berechnung der deutschen
Rente voll wie deutsche Beitridge behandelt werden
miissten.

Andererseits aber ergibt sich aus_der Regelung in
I B bis D des Anhangu G der VHG -VO uro 3 der Grund-

e e i e 1 Vot s erA s e

e TR F—

sedhn Gy daus fiir solche Falle, in uelchcn fir die

____._—--—-nv--—a-.‘
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Anerkennung einer Versicherungszeit eine oder mehrere
vorhergehende Beitragszeiten verlangt werden,vauslan-

LA

dische Beitr&ge deutschen 8021alverulcherungsbeltragen
glelchgestellt werden sollen. Venn hlerbel auch nicht aus-

dricklich die Ersatzzelten erwahnt worden S1nd so kann

Egﬂgzab dabel doch nur um ein Ubersehen dieser Fidlle

handeln° Ander etwa als bei den Vorschriften lber die
‘Ausfall- und Zurechnungszeiten und die Anwartschafts-
erhaltung alten Rechts tritt im Gesetzeswortlaut nicht

————

so deutlich in Erscheinung, dass vorher Beltragg entrichtet

Seln | milssen, sondern es wird lediglich davon gesprochen,
daus diese Vergiinstigung einem Versicherten zukommt oder
dass’ vorhgr eln‘zszifphgggﬂgﬁverhaltnls bestanden haben
muss (vgl. z.B. §§ 1263, 1268 Abs. 4 RVO aF, § 119 des Cesetzes
iber den Ausbau der Rentenversicherung vom 21. Dezember
1937, der VO iiber die Rentenversicherung der Arbeiter
und Angestellten sowie die knappschaftliche Pensions-
versicherung wihrend des besonderen Einsatzes der Vehr-
macht vom 13. To. 1939). Die Interessenlage ist aber
OIIen°1CﬂtllCh die gleiche wie "bei den ausdriicklich
feicfelt?E>Falleno Der Senat trug daher keine Bedenken,

diesen Grundgedanken auch auf die Ersatzzeitenregelung
anzuwvenden,

Der Senat konnte lber diese Rechtsfrage entscheiden,

ohne das Gericht der EWG anrufen zu milssen. Xach Art. 177
des EVWG-Vertrages entscheidet das Gericht der EWG auf
Vorlage im Wege einer Vorabentscheidung iiber dde Giiltig-
keit und Auslegung der Handlungen der Organe der Gemein-
schait, also auch lber die Gliltigkeit und Auslegung der
EWG-Verordnungen. Wéhrend es den Gerichten der Mitgliedc-
staaten der EVG in der Regel freisteht, ob sie solche
Fragen dem Gericht der EWG zur Entscheidung vorlegen, .-
niissen die letztinstanzlichen Gerichte der liitgliedstaaten
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der EWG dic Vorabentscheidung des EWG-Gerichts
herbeifiihren. Dies kann Jedoch nicht bedeuten, dass
jede Auslegung einer EWG-VO dem Gericht der EVG vorge-
legt werden muss, sondern nur, dass eine Vorlage dann
zu erfolgen hat, wenn ernstliche Auslegungszveifcel
bestehen. Das ist hier jedoch, wie ausgefihrt wurde,
nicht der Fall,

Pemgenidss steht den Klédgerinnen, soweit sie dem Grunde
rech Uberhaupt noch einen Anspruch lber den 31. Dezember
1658 hiraus haben, eine Anerkennung der Kriegsdienst-
zeit des Versichcerten rentensieigernd zu.

Wern auch in den Verordnungen venm 13.0ktober 1939
urd 8. Oktober 1241 nur die Xriecgsdienstzeiten erwéhnt
sind, so muss dicse Regelung dcch ebenso flir dic
ancchliessende Zeit der Xriegsgefangencchaft gelten.
Wenn in diesen Verordnungen die Zeit der Kriegsge-
fangenschaft auch nicht ausdriicklich erwidhnt ist,

5o rmuss doch angenommen werden, dass der Begriff des
Kricgsdienstes nach den Vorstellungen des damaligen
Verordnungsgebers den der Kriegsgefangenschaft nmit-
vnfasste. § 24 des Heimkehrergesctzes vonm 19. Juni
1650 (EGBL I, 221) hat dies lediglich best&tigt

urd ncch weitere Vcrgﬁnstigung gevEhrt, ohne damit
aber filir anderec kriegsgefangene Versichertce dic
Anrechnung dieser Zeit als Ersatzzeit ausschliessen
zu wollen (vgl. dazu Brackmann, Hendbuch -der
Sozialversicherung, S. 694 e und 6S6 a).

Soweit dic Urteile des SG und des LSG die Zeit
nach dem 31. Tezember 1658 betreffen, waren sie somit
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im Ergebnis zutreffend, so dass insoweit die Revision

zuriickgewiesen werden musstc.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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