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Beklagte und Revisionsbeklagte-

Der 12.8enat des Bundessozialgerichts hat am 20,/Mirz
199 ohne miindliche Verhandlung durch

Senatsprasident Raack :
‘TVorsitzendermg

Bundesrichter Schmidthals und

Bundesrichterin Geyser,

Bundessozialrichterin Skowronek und

Bundessozialrichter Tiedt

fur Recht erkannt:

Die Revision des Kldgers gegen das Urteil des Landes-
sozialgerichts Niedersachsen. . vom 27. Februar 1968
wird zurlickgewiesen.

AuBBergerichtliche Kosten des Revisionsverfahrens sind
nicht zu erstatten. |
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P T E g

Es ist zu entscheiden, ob der Kldger zu Recht verurteilt
wurde, der Beklagten die Halfte der geforderten Beitriage
zur Handwerkerversicherung zu entrichten.

Der am 22. April 1897 geborene Kldger war selbstdndiger Bau-
unternehmer und bis zum 28. Dezember 163 in der Handwerks-
rolle eingetragen. Beitrége zur Rentenversicherung hat er
nicht entrichtet. Er hatte Einkiinfte vor Abzug der Sonderaus-
gaben fir 1955 in Hohe von DM 16.8%0,--, fiir 1958 in Hohe von
DIl 34.236,-- und flir 1959 in Hohe von DM 36.738.--. In den
Jahren 19%0 und 1938 hatte er Lebensversicherungsvertrige iiber
4,c00,~= RM und 1.200,-—- BRM abgeschlossen. Beide Versiche--
rungen sind am 1. November 1961 abgelaufen. Die monatiichen
Prémien betrugen fir Januar und Februar 1957 jeweils zu~
sammen flir beide Lebensversicherungen 33%,96 DM, Im Dezember
1959 schloss der Kldger einen weiteren Lebensversicherungsvew-:
trag Uber 17.000.,~— DM, f&llig am 1. Dezember 1S64, mit einer
monatlichen Framie von 284,%0 DM ab. ‘

Die Beklagte hielt den Kliger flir versicherungspflichtig in
dér Handwerkerversicherung und forderte Beitrdge fiir die
Zeit vom Januar 1962 bis April 196% in HOhe wvon zusammen
1.148,-- DM (Bescheid vom 2. Mai 1S63) sowie fir die Zeit
vom Mai 1S6% bis Dezember 1963 in Hohe von zusammen
616,~~ DM (Bescheid vom 5. November 1965). Siefiihrte aus,
die Lebensversicherungsvertrdge reichten fir eine Versiche-
- rungsfreiheit nicht aus. Bei den Lebensversicherungen von
‘1950 und 1938 seien die Pramien zu niedrig gewesen; nach
dem Einkommen hiatten als Ersatz fir Rentenversicherungsbtei-
trage Pramien von monatlich mindestens 77.-- DI fir Jenuar
und Februar 1957 gezahlt werden miissen (8§ 3, 4 des Gesetzes
Uber die Altersversorgung flir das Deutsche Handwerk vom
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21. Dezember 1938 -HVG-). Die Leistung aus dem Lebensver-
sicherungsvertrag von 1959 sei erst bei einem Alter des

Kligers von 67 3/4 Jahren fillig gewesen statt bei 65 1/2
Jahren (§ 17 der Ersten Durchfiinrungsverordnung vom 13%. Juli
1959 zum HVG, § 3 HVG). Der Widerspruch des Klsgers wurde zu-
rickgeviesen, da die Voraussetzungen des § 6 Abs. 1 und 3 des
Handwerkerversicherungsgesetzes vom 8. September 1960 (HwVG)
nicht erfiillt seien (Widerspruchsbescheid vom 31. Oktober 1963).

Das Sozialgericht (SG) Aurich hat den Widerspruchsbescheid und
den Bescheid vom 2.-Mai 1963 aufgehoben und die Berufung zuge-
lassen (Urteil vom 11. Mirz 1966). Es war der Ansicht, der Kladger
sei zwar nicht versicherungsfrei (§ 6 Abs. 1 und 3 HwVG), jedoch
ware er ab 1., Januar 1565 berechtigt, die Erstattung seiner Bei-
trige zu verlangen, wenn er die Beitridge zahlen wiirde (S 13%03 der
Reichsversicherungsordnung -RVO-). Zwar sei nach § 1%03 RVO nur
die Halfte der Beitrdge zu erstatten; doch sei die Vorschrift fir
selbstandige Versicherte, die die Beitrdge allein aufbréchtenV'
in dem Sinne auszuleéen, daB die Beitrige in voller Hohe zu
erstatten seilen.

Das Landessozialgericht (LSG) hat auf die Berufung der Be-
klagten festgestellt,‘daﬁ der Kldger der Beklagten die Hilfte

der in den Bescheiden vom 2, Mai1%63 und 5. November 1565 ge-
forderten Beitrdgen zu zahlen habe. Im librigen hat das LSG die
Klage abgewiesen und die Berufung zuriickgewiesen; die Revision
hat es zugelassen (Urteil vom 27. Februar 1968).

Das LSG hat ausgefiihrt, der Kldger sei versicherungspflichtig

in der Handwerkerversiéherungo Er konne auch eine Beitrags-
erstattung nach § 1%03% RVO verlangen, jedoch nur in Hohe der
Halfte der [|Beitrédge. Die Beklagte kdnne nicht beanspruchen, daf
der Kldger, der leine Regelleistungen empfangen habe , zuerst
samtliche Beitrage entrichte. Dem stehe der Grundsatz entgegen,
daB ein dauerhaftes Eigeninteresse fehle, wenn jemand eine
Leistung fordere, die er sofort wieder herausgeben miifite.

Der Binwand der Beklagten, § 1%30% RVO beziehe sich ausdricklich
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auf "entrichtete" Beitrdge, sei im Rahmen rationellen Ver-
waltungshandelns nicht stichhaltig.

Der Klager Irt Revision eingelegt und beantragt, das Urteil des
LSG aufzuheben und die Berufung der Beklagten gegen das Ur-
teil des SG zuriickzuweisen. Hilfsweise hat er beantragt, Ver-
sicherungsfreiheit aufgrund der Lebensversicherungen anzuer-
kennen sowie das Urteil des SG und die Bescheide vom 2. Mai

und 31. Oktober 1963 aufzuheben.

Der Kldger meint, nach § 1%0% RVO i.V.m. § 1 Abs. 5 HuVG miiten
Beitrdge, die aufgrund des HwVG gezahlt worden seien, in voller
Héhe erstattet werden. Lr beanstandet weiter, dall die Beklagte
ihn nicht darauf hingewiesen habe, den Versicherungsvertrag von
1959 den Vorschriften des HwVG anzupassen, so dafl der Fallig=
keitszeitpunkt mit entsprechender Anderung der PramienhShe be-
richtigt worden wire. Im librigen weiche die Vereinbarung lber
die Falligkeit nur geringfiigig von § 17 der ¥rsten Durch~
fuhrungsverordnung zum HVG ab.

Die Beklagte beantragt, die Revision zurlickzuvweisen. Sie hilt
die Beurteilung der Versicherungspflicht durch das Lisue fUr
richtig. Der Klidger|sei, wie alle Handwerker, im Laufe des
Jahres 1S61 darauf hingewiesen worden, sich an die Kreishand-~
werkerschaft oder die Lebensversicherungsgesellschaft zu wen-
den, um die Lebensversicherungsvertrige iiberprifen zu lassen.
Sie habe demnach ihre Aufklarungspflicht erfiillt. Der Klidger
sei zur freiwilligen Weiterversicherung nach § 12%% RVO nicht
berechtigt. Nech § 1303 RVO erstattungsfihige Beitrdge seien
noch nicht entrichtet worden. Sie sel verpflichtet, die Bei-
trage einzuziehen. Erst dann konne iber den Antrag auf Lr-
stattung der Beitrage entschieden werden. Die Einrede unzu-
ldssiger Rechtsausiibung konne gegen die Beitragseinziehung
nicht erhoben werden., Es sei zweifelhaft., ob die Einziehuug
der halben Beitrdge, auf die das LSG erkannt habe, veralige-
meinert werden konne, da nach dem Wortlaut des § 1%03 RVO

zunachst das Linzugsverfahren abgeschlossen sein misse, vevor
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iber die Erstattung entschieden werden konne. Eine Er-
stattung der vollen Beitridge sei nur flir die Hoherversiche-
rung vorgesehen. fir Beitrdge nach dem HwVG gelte keine Sonder-

-regelung.

Beide Beteiligte haben sich mit einer Entscheidung durch Urteil
ohne miindliche Verhandlung einverstanden erkliart (§ 124 Abs. 2
des Sozialgerichtsgesetzes -8GG-).

1T

Die Beklagte ist durch das Urteil des LSG insofern beschwert;
als der Klager nur zur Entrichtung der Halfte der von ihr ge-
forderten Beitrdge verurteilt wurde. Sie hat hiergegen jedoch
keine Revision mit dem Ziel, den Kldger zur Entrichtung der
Beitrdge in voller HGhe zu verurteilen, eingelegt, Deshalb

ist nur zu entscheiden, ob der Kldger zu Recht zur Entrichtung
der Halfte der'Beitrége verurteilt worden ist oder o er, wie
er meint, gar keine Beitrdge zu entrichten hat.

Die Revision des Kldgers ist nicht begriindet. Das LSG hat ihn
zu Recht zur Entrichtung der Hialfte der geforderten Beitrige
verpflichtet; denn der Klager ist versicherungspflichtig in
der Handwerkerversicherung und er konnte nur die Erstattung
der Halfte der Eeitrdge verlangen. '

Nach § 6 Abs. 1 HwVG bleiben Handwerker versicherungsfrei, die
fiir Januar und Pebruar 1¢57 die Voraussetzungen fiir die Ver-
sicherungsfreiheit nach § %3 HVG erfiillten und in dieser Zeit
versicherungsfrei waren., Nach 8§ 3 HVG konnten Handwérker9 die mit
einer offentlichen oder privaten Lebensversicherungsunternehmung
fir sich und ihre Hinterbliebenen einen Versicherungsvertrag

fur den Pall des Todes und des Erlebens des 65. oder eines
niedrigeren Lebensjahres abschlossen, je nach der Hohe der
Lebensversicherung entweder die Versicherungsfreiheit (§ 4)
geltend machen oder die Befreiung von der halben Beitragsleistung
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(Halbversicherung §8 5, 6) beantragen. Nach § 4 HVG waren
Handwerker versicherungsfrei, wenn und solange sie fur ihre
‘ Lebensversicherung (§ 3) mindestens ebensoviel aufwandten, wie

sie zur Rentenversicherung der Angestellten zu zahlen gehablt =

hatten. War der Lebensversicherungsvertrag auf die Zahlung eines

Kapitals gerichtet, so war auBlerdem erforderlich, daB die
Versicherungssumme mindestens 5.000,-- DM betrug us.w. Nach
§ 8 des Rentenmehrbetragsgesetzes vom 2%, November 1954
- war der Beitragssatz fir die versicherungspflichtigen Arbeiter
- und Angestellten 11 v.H., des kntgelts; fur die Ubrigen Ver-
sicherten wurde der Beitrag um ein Zehntel crh&ht. Nach § 7
des Sozialversicherungsanpassungsgesetzes (SVAG) war bei einem
monatlichen Arbeitsveriienst von mehr als 625,~— DIl die Bei~
tragsklasse XI maBgebe:.l. Nach § 1 der Beitragsmarkenverord-
nung vom 11. Marz 1955 Letrug der Beitrag fir versicherungs-
pflichtige Selbstdndige in der Klasse XI monatlich 77,~-- DI,
‘Diesen Betrag hatte der Klager nach seinem Jahreseinkommen
fur Lebensversicherungsprimien monatlich aufwenden miissen.
Da er im Jeanuar und Februar 1957 monatlich nur 3%3%.%6 DM fir
Prémien aufgewandt hat, hat er die Voraussetzungen der Ver-
sicherungsfreiheit nach den 8§ 3, 4 HVG nicht erfiillt (siche
auch die Entscheidung des erkennenden Senats vom 29.4ugust
1968 in SozR Nr. 2 zu § 6 HwVG).
Nach § 6 Abs, 3 HwVG bleiben auch solche Hundwerker versiche-
rungsfrei, die vor Inkrafttreten des HwVG (§ 16: 1.1.1862)
aufgrund eines Versicherungsvertrages die Versicherungsfrei-
heit nach § 3 HVG geltend gemacht und bis zum Inkrafttreten
des HwVG die Voraussetzungen fiir die Versicherungsfreiheit
-nach § 3 HVG erfiillt haben. Auch diese Voraussetzung ist oeim
. Klager nicht erfiillt. Im Dezember 1561 beatand nur noch der
Lebensversicherungsvertrag von 49590 Dieser konnte Versiche~
"~ rungsfreiheit nach § 3 HVG nicht begriinden, weil er nicht fir
-das krleben des 65. oder eines niedrigeren Lebensjahres abge-
schlossen war. Der Kldger war vielmehr bei Falligkeit der
: Leistung aus diesem Lebensversicherungsvertrag schon 67 Jahre
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und 7 Monate alt. Diese spatere Falligkeit der Leistungen

ist gegenliber dem im Gesetz vorgeschriebenen Iebensalter

nicht geringfiigig; denn in § 17 der Ersten.Durchfiihrungsver-

ordnung zum HVG ist die Zeitspanne, die beil spiterer Fallig-

keit als bei Vollendung des 65. Lebensjahres die Geltendmachung

- der Versicherungsfreiheit nicht ausschlieflt. dahin festgelegt,
daB sie hdchstens © Monate Dbetrigt. -

Nach § 7 Abs. 1 HwVG bleiben ferner solche Handwerker ver-
sicherungsfrei, die nach Art. 1 Abs. 2 Nr. 3 oder Abs. 4

Nr. 3 des Gesetzes zur vorliufigen Anderung des HVG vom _
27. August 1956 - BereinigungsG- befreit sind. Der Kldger hat
nicht behauptet, bis Ende 1956 einen Beifreiungsantrag gestell
zu haben. In dem Feststellungsbogen zur Handwerkerversicherung
in den Akten der Beklagten sind die Fragen nach einer Befreiung
von der Versicherungspflicht durch die Bundesversicherungsan-
stalt fir -ngestellte (Bfﬂ)geméﬁ Art. 1 Bbs. 2 Nr. % und Abs.4
Nr., 3 BereinigungéG durchgestrichen,

Auch eine Befreiung nach § 7 Abs. 2 HwVG scheidet hier aus, weil
der Klager nicht nach Art. 2 § 52 ibs., 3 des Zngestelltenver-
sicherungs-Neuregelungsgesetzes (AnVNG) befreit war (Entrichtung
von Beitrdgen wdhrend mindestens 180 Kalendermonaten fir eine
versicherungspflichtige Beschaftigung oder Tatigkeit).

Die Riige der Revision, die Beklagte habe den Kldger nicht darauf
hingewiesen, den Versicherungsvertrag von 1959 den Vorschriften
des HVG anzupassen, greift nicht durch. Es kann dahinstehen,

ob, ihwieweit9 unter welchen Umstinden und mit welchen Rechtsfolgen
ein Versicherungstridger verpflichtet sein kdnnte, einen Handwerker
Uber eine andere Gestaltung seines Lebensversicherungsvertrages zu
beraten §(§ 1324 RVO, vgl. BSG 25, 219). Im vorliegenden Fall
hatte jelenfalls die Beklagte dazu keinen Anlaf; denn in dem Frage-
bogen, dem ein ausfiihrliches Merkblatt beigegeben war, hat der
Kldger im September 1961 die Fragen "Haben Sie eine H.ndwerker-
versicherung abgeschlossen, mit der Sie Versicherungsfreiheit
geltend‘macheh wollen?" mit "Ja" und "Wenn ja. wann ist sie
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f8llig gewesen, bzw. wird sie f&811ig?" mit "65. Lebensjahr"
beantwortet., .-~us ’

Aus dem Fragebogen konnte die Beklagte nicht ersehen, daB

der Klager mehrere Lebensversicherungsvertrige abgeschlossen

hatte, die verschieden hoch waren und zu verschiedenen Zei-

ten fallig wurden. Zu einer besonderen Beratung oder huskXunft

iiber die Bedeutung des Zeitpunkts der Falligkeit der Lebens-~
versicherungen bestand daher kein Anlalfl.

Da die Beklagte sich nicht mit einem Rechtsmittel dagegen
gevandt hat, daB ihre Beitragsforderung nicht in voller Hohe
bestatigt worden ist, ist nicht darauf einzugehen, ob das
LSG zu Recht in dem auf Entrichtung der Beitrdge in voller
Hohe gerichteten Verlangen der Beklagten im Hinblick auf

§ 1303 RVO eine unzulsssige Rechtsausiibung gesehen hat. Die
Beklagte hat durch Nichteinlegung eines Rechtsmittels die
Beurteilung des LSG, das unzuldssige Rechtsausibung bei dem
Verlangen auf Entrichtung der Beitrage in voller Hohe bejaht
hat., hingenommen.,

Der Klager ist Jjedenfalls zu Recht verpflichtet worden, die
Halfte der Beitrdge zu entrichten; denn ein Anspruch auf Ir-
stattung der Beitrdge an ihn wirde nur in Hohe der Hilfte
der BeitrzZge bestehen. Die Auffassung, Beitrdge, die nach
dem HwVG entrichtet seien, miBten in voller Hdhe er-

stattet werden, ist nicht richtig.

Nach § 130% Abs. 1 RVO ist dem Versicherten auf 4dntrag - nur-
die Hdlfte der fiir die Zeit nach dem 20. Juni 1948 4im Bundes-
gebiet entrichteten Beitrdge zu erstatten, wenn die Ver-
sicherungspflicht in allen Zweigen der gesetzlichen Renten—
versicherung entfdllt, ohne daB nach § 1233 RVO das Recht

zur freiwilligen Weiterversicherung besteht. Eine ab-
welchende Regelung flir den Fall, dafl der Erstattungsbe-
rechtigte die fir ihn entrichteten Beitrdge in voller Hdhe
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selbst getragen hat, enthdlt die Vorschrift nicht,

Zvar ist das HwVG erst nach Einfiilhrung der Beitragser-

stattung durch § 1303 RVO idF des Arbeiterrentenversiche-
rungs-Neuregelungsgesetzes (ArVNG) erlassen worden. Aber

schon vor dem Erlaf des HwVG enthielten die RVO und das
Angestelltenversicherungsgesetz (AVG) in § 1227 Abs. 1 Nr. 3
und 4 RVO (§ 2 &bs. 1 Nr. 3 bis 6 AVG) Vorschriften iiber die
Versicherungspflicht selbstandig erverbstidtiger Personen, die
hinsichtlich der Beitragstragung mit Handwerkern vergleichbar
sind, wie Heusgewerbetreibende, Heimarbeiter, die nicht Arbeit-
nehmer sind, salistenschiffer, Kiistenfischer, selbsténdige Lehrer,
Brzieher, Fusiker und Artisten, in der Krankenpflege usw.
selbstdndiy tdtige Personen. Der Beitragssatz fiir diese ver-
sicherungspflichtigen Selbstandigen ist genauso hoch wie fir
Beschiaftigte, uad diese selbstindig erwabstitigen Versicherten
haben die vollen Beitrdge allein zu tragen (§ 1385 Abs. 1,

Abs. 3 Buchst. b, Abs. 4 Buchst. b RVO; § 112 Abs. 1, Abs.

3 Buchst. b, Abs. 4 Buchst. b AVG; § 41405 Abs, 1 RVO; § 127
Abs. 1 AVG). DaB der Gesetzgeber des § 1303 RVO, obwohl er
diese Regelungen vor Augen hatte, es versehentlich unterlassen
hdatte, versicherungspflichtigen Selbstdndigen,die die Beitrige
in voller Hche selbst zu tragen haben, einen Anspruch auf
Erstattung der Beitrdge in voller Hohe statt nur zur Halfte

zu geben, kann angesichts der mehrfachen Erwdhnung der Bei-
trdge der selbstdndigen Versicherungsgflichtigen in den §§ 1385,
1405 RVO nich®% angenommen werden. Dazu kommt noch: Bereits in
den 88 30, 31 des Gesetzes betreffend die Invaliditats- und
Altersversicherung vom 22, Juni 1889 (JuAVG) war bestimmt,

dall unter den dort genannten Voraussetzungen die Halfte

der fur «den Versicherten geleitsteten Beitrdge erstattet

werde. Den Verhandlungen im Reichstag (54. Sitzung am

6.4pril 1889, Stenografische Berichte S. 13571B bis D) kann
entnommen werden, dafl zwar fiir die Erstattung gerade der
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Hélfte der Beitrége b Anhéltspunkt gedient hat, welchen
Teil der Beitrdge der Arbeitnehmer sich vom Lohn abziehen
lassen muBlte; die Hohe der Brstattung wurde aber bewullt
hicht davon abhdngig gemacht, in welchem Umfang die Beitridge
tatsdchlich vom Versicherten selbst getragen wurden. Schon
in dem Kommentar zum JuAVG von Bosse und von Woedtke (1890)
ist ausgefliihrt: "Man hatte auf den Gedanken kommen kdnnen, dal
die Beitrzge der selbstversicherten und der freiwillig ver-
sicherten Personen ihrem vollen Betrag nach zu erstatten
seien. Das Gesetz weiB aber davon nichts, auch von diesen
Beitriagen wird nur die Hilfte erstattet" (Anm. 5 zu § 3o
JuAVG; ebenso Gebhard und Dittmann, Kommentar zum Invaliden~
versicherungsgesetz vom 1%. 7. 1899, 1901, Anm. 5 zu § 42;
Dlittmann, Kommentar zum Versicherungsgesetz fir Angestellte
vom 20.12.1911, 1913, Anm. 10 zu § 60 und 9 zu § 62; zu

§ 1242 b RVO idF der Verordnung vom 1%.2.1924 bis zur Auf-
hebung durch das Gesetz vom 29.%2.1928 siehe Kommentar von
Hanow u. Lehmann, 4. Aufl., Anm. 4 zu § 1242 b RVO; Ver-
bandskommentar, 5. Aufl., Anm. 5 zu § 1309 a RVO aF) Obwohl
man also von jeher auch im Zusammenhang mit Beitragser-—
stattungen sich dessen bewuBt gewesen ist, dal die Beitridge
nicht immer zur Halfte von den Versicherten getragen werden,
hat dieser Umstand schon friher den Gesetzgeber mnicht davon
abgehalten, eine . Erstattung von Beitrdgen nur zur Hilfte
vorzuschreiben. Dies ist auch dann der Fall, wenn der
Versicherte bei der Nachversicherung selbst keinen Teil

der nachentrichteten Beitrige getragen hat.

Wo der Gesetzgeber die Erstattung der Beitrdge anders

regeln wollte, hat er es im Gesetz ausdricklich ndher bestimnt,

so fiir die Beitrdge zur Hoherversicherung in § 1303
Abs. 1 Satz 2 RVO, in § 74 Abs. 1 Satz 1 G 131 1dF vom
13.10.1S65 und § 31 e Abs. 41 BWGSD idF vom 15.12.1965,
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Fir die Handwerkerversicherung gelten insoweit keine Be-
sonderheiten; denn § 1 Abs. 5 HwVG verweist auf die Vor-
schriften der Arbeiterrentenversicherung fir die nach

§ 1227 Abs. 1 Nr. 3 und 4 RVO versicherungspflichtigen
Personen.

Hat also der Klédger die Halfte der Beitrage zu entrichten,
so sind sein Revisionsantrag und sein Hilfsantrag nicht

begrindet. Seine Revision ist zurlickzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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