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Béklagte und Revisionsklagerin. -
Der 12. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne

'mﬁndliche Verhandlung am 28. April 1971 durch

- Senatépfésident B ‘Dr. Haug
S e - Vorsitzender -
T‘ ‘Bundesrichter . Dr.Friederichs,
VvBundesrichter Burger,
Bundessozialrichter Hausen | und
‘Bundessozialrichter Hoesch

fir Recht erkannt:
Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
Hessischen Landessozialgerichts vom 12. Mai 1970

wird zurlickgewiesen.

Die Beklagte hat dem Klager auch die auBergericht-
lichen Kosten des Revisionsverfahrens zu erstatten.
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Die Beteiligten streiten anldBlich der Erneuerung der Ver-
sicherungsunterlagen des Kligers nach § 11 Abs. 1 der Ver-
ordnung Uber die Feststellung von Leistungen aus den ge-
setzlichen Rentenversicherungen bei verlorenen, zerstorten,
unbrasuchbar gewordenen oder nicht erreichbaren Versiche-
rungsunterlagen (VuVo) darﬁber, ob die Beklagte die Wehr-
dienstzeit des Kldgers vom 1. November 19%5 bis zum 29.S3ep-
tember 1937 als Ersatzzeit nach § 1251 Abs. 1 Nr. 1 der
Reichsversicherungsordnung (RVO) anzuerkennen hat. -

Der im Jahre 1916 geborene Klidger hatte aufgrund des Wehr-
gesetzes vom 21. Mai 1935 (RGBl. 1935 I S. 609) mit der
Einberufung zum Wehrdienst fir November 1936 zu rechnen.
Er meldete sich aber schon ein Jahr -friher zur Ableistung
der VWehrpflicht, um danach zum Ingenieurstudium zugelassen
zu werden und dafiur ein Stipendium vom Reichsluftfahrt-
ministerium zu erhalten. In seinem Wehrpall ist handschrift-
lich vermerkt:"Eingestellt als Freiwilliger bei Flekart.
Schule Wustrow zum 1. Nov. 1935",

Die Beklagte lehnte es ab, die Wehrdienstzeit des Klégers‘
als Ersatzzeit anzuerkennen, weil er den Wehrdienst nicht
aufgrund gesetzlicher Dienst- oder Wehrpflicht, sondern
aufgrund freiwilliger Meldung geleistet habe (Bescheid

vom lo. August 1967). Der Widerspruch des Kldgers blieb
erfolglos (Widerspruchsbescheid vom 5. Januar 1968). Der
Klage hat das Sozialgericht (SG) flir einen Teil der Wehr-
dienstzeit (Urteil vom 9. Mai 1969), das Landessozialgericht
(LSG) in vollem Umfang stattgegeben. Der Kliger sei nicht -
dadurch ein freiwillig Dienender geworden, daBR er von der
ihm zustehenden Moglichkeit Gebrauch gemacht habe, sich
schon ein Jahr friuher zur Ableistung des Wehrdienstes zu
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~elden, vielmehr habe er den VWehrdienst vorzeitig aufgrund
~esetzlicher Wehrdienstpflicht geleistet. Er habe auch nicht,
iber die gesetzliche Wehrdienstzeit hinaus langer gedient.

Des LSG hat die Revision zugelassen (Urteil vom 12. Mai 1970).

Gegen dieses Urteil hat die Beklagte Revision eingelegt.
Sie rigt Verletzung des § 1251 Abs. 1 Nr. 1 RVO und wen-
et sich gegen die Rechtsauffassung des LSG.

Die Beklagte beantragt,

die Urteile des Hessischen Landessozialgerichts
vom 12. Mai 1970 und des Sozialgerichts Frankfurt
vom 9. Mai 1969 abzuandern und die Klage gegen den
Bescheid der Beklagten vom lo. August 1967 in der
Gestalt des VWiderspruchsbescheides vom 5. Januar
1268 in vollem Umfang abzuweisen.

~

Der Klager ist nicht vertreten.

Die Beteiligbten haben sich damit einverstanden erklart,
dal} der Senat durch Urteil ohne miindliche Verhandlung
satecheidet (8 124 Abs. 2 des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).

IT

Die Revision der Beklagten’ist unbegriindet. Mit Recht hat
das LSG die Beklagte flr verpflichtet erkldrt, den Wehr-
dienst des Klagers vom 1. November 1935 bis zum 29. Septem~
ber 1937 nach § 1412 Abs. 3 RVO in Verbindung mit § 11

bs. 1 VuVO bei der Wiederherstellung der Versicherungs-—
unterlagen als Ersatzzeit nach § 1251 Abs. 1 Nr. 1 RVO
ansuerkennen. Daher hat das LSG zutreffend, indem es Uber
die Verurteilung des SG hinausgegangen ist, die Beklagte
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‘verurteilt, auch die Zeit vom 1. November 1935 bis zum

31. Oktober 1936 "als Ersatzzeit vorzumerken". Diesem

Ergebnis steht die Eintragung im Wehrpal des Klagers: (
"Eingestellt als Freiwilliger bei Flakart.Schule
Wustrow zum 1. Nov. 1935"

nicht entgegen. DaB dort der Kliger als "Freiwilliger"

bezeichnet worden ist, 148t sich nur aufgrund der damaligen

Bestimmungen lUber die Wehrdienstpflicht beurteilen: Als
Angehoriger des Geburtsjahrgangs 1916 war der Klager wehr-
pflichtig (8 1 Abs. 2 i.V.m. § 4 des Vehrgesetzes von

21, Mai 1935 -~ RGBl. I S. 609-). Die Dauer der aktiven
Vehrdienstpflicht betrug zunichst ein Jahr (Verordnung
vom 22. Mai 1935 - RGB1. I S. 614). Durch Erlafl vom

24. August 1936 (RGBl. I S. 706) wurde die aktive Wehr-~
dienstzeit bei den drei Wehrmachtteilen Heer, Marine und
Luftwaffe einheitlich auf zwei Jahre festgesebtzt. Uber
den Zeitpunkt des Eintritts in die Wehrmacht bestimmte

§ 8 Abs. 2 des Wehrgesetzes:

"Die Wehrpflichtigen werden in der Regel in dem
Kalenderjahr, in dem sie das 20. Lebensjahr vol-
lenden, zur Erfillung der aktiven Dienstpflicht
einberufen. Freiwilliger Eintritt in die Wehrmacht
ist schon frither mdglich." | ' L

Der erste Geburtsjahrgang, der zur Erfillung der aktiven
WVehrdienstpflicht im Herbst 1935 einberufen wurde, war
der Jahrgang 1914. Gleichzeitig konnten aufgrund des § 8
Abs. 2 Satz 2 des Wehrgegetzes wehrpflichtige Angehorige
Jungerer Jahrginge freiwillig in die Wehrmacht eintreten.
Zu diesem gehOrte der Klager als Angehdriger des Geburts-
Jahrgangs 1916. Der Kldger ist zwar am 1. November 1935
freiwillig in die Wehrmacht eingetreten, jedoch ist er
damit nicht zum "Freiwilligen" geworden, wie dies die Be-
Klagte annehmen mdchte, sondern Wehrpflichtiger geblieben.
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Die Freiwilligkeit, die die Beklagte zu unzutreffenden
Schlliissen veranlaBt hat, bezog sich nur darauf, dafll der
Yehrpflichtige den vorzeitigen Beginn der Wehrdienstzeit
selbst bestimmen konnte. Der Charakter des so vorverlegten
t/echrdienstes blieb indes davon unberiihrt: Auch der vor-
zeitig abgeleistete Wehrdienst beruhte ausschliellich

aufl der gesetzlichen Wehrpflicht. Der frithere freiwillige
Eintritt in die Wehrmacht (§ 8 Abs. 2 Satz 2 des Wehrge-~
zetzes) ermSglichte es den Wehrpflichtigen, die Wehrpflicht
vor cigenen Ausbildungs- oder Studiengidngen zu erfullen,
und zuar insbesondere dann, wenn die Ableistung des Wehr-
dicnstes Voraussetzung dafir war, ein Studium aufzunehmen.
Zutreffend hat das Berufungsgericht auch auf die Bestim-
rung des § 7 des Vehrgesetzes hingewiesen9 wonach der Venr-
dienst diejenigen VWehrpflichtigen, die den gesetzlichen
Vehrdienst zu erfUllen hatten, und die freiwillig lénger
Dienenden umfaBte, wobei "freiwillig l&nger Dienende"
solche waren, die sich zu einem langeren als dem gesetuz-—
lichen Vehrdienst verpflichtet hatten. Freiwillig langer
Dicnender war der Klédger zu keiner Zeit. Ein Wehrpflichti-
ger, der von der ihm gesetzlich erdffneten Moglichkeit,.
die VWehrdienstpflicht frilher als vorgeschrieben zu erfil-
lcn, Gebrauch gemacht hat, stand dem Wehrpflichtigen
©lecich, der ohne vorzeitige freiwillige Meldung zur Er-
TUllung der Vehrpflicht zum vorgeschriebenen Einberufungs-
termin des Jjeweiligen Geburtsjahrgangs eingezogen wurdes
Diese Gleichstellung aufgrund des Wehrgesetzes wirkt un-
zocchmdlert im Ersatzzeitenrecht des § 1251 Abs. 1 Nr. 1
RVO nach. Das bedeutet flir den Kléger: Die Zeit seines
tatedchlich geleisteten aktiven Wehrdicenstes vom 1.Noven~-
ber 1955 bis zum 29. September 1937 ist Ersatzzeit nach

§ 1251 Abs. 1 Satz 1 RVO (ebenso: Brackmann, Handouch

~

der Sozialversicherung, Band III, S. 674 ¢). Diese Erwi-
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gungen und ihr Ergebnis sind entgegen der An-

sicht der Beklagten mit dem Wesen sowie Sinn -
und Zweck der Ersatzzeitenregelung des § 1251 Abs. 1
RVO zu vereinbaren. Die Ersatzzeitgeschehnisse

des § 1251 Abs. 1 RVO gehen auf Eingriffe von hoher
Hand zurick, denen sich der einzelne Versicherte

nicht zu entziehen vermochte. Durch sie war der
Versicherte regelmdBlig gehindert, versicherungspflich-
tig beschédftigt zu werden oder t&tig zu sein, so daBl -~
fir ihn Beitrdge zur Rentenversicherung nicht gelei-.
stet wurden. Diesen Beitragsausfall soll die Ersatz-
zeltenregelung wettmachen, Wenn auch die Beklagte
nicht verkennt, dafl fiir den Kldger wahrend der
streitigen Wehrdienstzeit keine Versicherungsbeitrage.
entrichtet worden sind, mdchte sie doch der damaligen
freiwilligen Meldung des Klagers zum Wehrdienst den \

der gesamten Ersatzzeitenregelung innewohnenden Ein- -
griffscharékter genommen wissen. Dem war indes nicht so.
Dem Eingriff von hoher Hand bei der Heranziehung zum
gesetzlichen Wehrdienst mag zwar einiges von seiner
Schwere dadurch genommen worden sein, daB der Wehrpflich-
tige sich zum friiheren Eintritt in die Wehrmacht frei-
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willig melden und aufgrund dessen vorzeitig seine VWehi-
dienstpflicht erfilillen konnte. An der gesetzlichen Wehr~
dienstpflicht als solcher mit ihrem Eingriff von hoher
Hand dnderte sich mit der Vorverlegung der Wehrdienstzeit
dem Grunde nach nichts. An diesem Grundsachverhalt geht
die Uberlegung der Beklagten vorbei, es sei, durchaus
denkbar, daB der "vorzeitig Dienende" spdter lberhaupt
nicht zur Ableistung des Pflichtwehrdienstes herange-
zogen worden ware, etwa wéil er inzwischen durch Uniall
oder Krankheit dienstuntaﬁglidh geworden sei. Derartige
Gedankengéﬁge sind schon ﬁeshalb abzulehnen, well die
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gesamte Ersatzzelitenregelung an tatsédchlich Ge-
schehenes und nicht ah Denkmoglichkeiten, wie sie
hier die Beklagte entwirft, anknupft.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 SGG.
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