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Bundessozialgericht
Az.: 12 RJI 23%32/71

Im Namen des Volkes

. I U t i
Verkiindet am o . i © ! .
1. Lezember 1971 - i in dem Rechtsstreit
RegHauptsekretér 6 s o v o s e s oo e o sa s e e 6 eco0ocen oo seoceocs o oo s e s e o‘

Schriftfihrer . ;
Klager und Revisionsbeklagter,

Progeflibevolimdchtigte: .....

Beklagte und Revisionsklagerin.

Der 12. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
mindliche Verhandlung vom 1. Dezember 19771 durch

Senatsprasident Dr. Haug

-~ Vorsitzender -~ ,
Bundesrichter '~ Dr. Friederichs ,
Bundesrichter " Burger,
Bundessozialrichter T1ed t | und
Bundessozialrichter RUbsteck |

fur Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des
Landessozialgerichts Niedersachsen vom 4., Mai 1971
mit den ihm zugrunde liegenden Feststellungen aufge-
hoben und der Rechtsstreit zu neuer Verhandlung und
Entscheidung an das Landessozialgericht gzurlickver-—

wiesen.

JLaw — Gesetze und Urteile

D Available on the
E‘;S‘ezn(')%sG o (mobile App) App Store
er eseze JLaw — fiir Android JLaw — flr iOS

Uber 100.000 Urteile

1ZNYosa3 HYIN P 8L §§ YorU YUeqUL)E(T S[ PUls SUNJUIWESS[I9)I() JOP J[I9 ], YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

i

W

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Die Beteiligten streiten dariber, ob dem Kldger eine Ren-
te wegen Berufsunfihigkeit zusteht, '

Der am 20. April 1907 gobbrene Kiﬁéer hat néch seiner
Schulentlassung bis 1937 in der Landwirtschaft, als Arbei-
ter und Xraftfahrer gearbeitet. Danach war er bei dem Ver-
kehrsbetrieb der Stadtwerke Wilhelmshaven, unterbrochen
durch einen etwa zweijahrigen Wehrdienst, versicherungs-
pflichtig beschaftigt, und zwar zundchst als Schaffner und
alsdann seit Juli 1945 oder Marz 1946 als Fahrer von
Obussen, spater als Kraftomnivusiahrer von Grofiraumfahr-
zeugen (Xraftomnibussen mit Anhdngern und Gelerkbussen).
Seit 1965 oblag ihm auch die Kontrolle lber Fahrgaste

mit Wochensichtkerten, lMehrfachfahrscheinen und Umsteige-
karten. Im Mai 1C68 wurde er arbeitsunfahig krank und nahm
am 14. April 1869 die Arbeit wieder auf. Seitdem beschaf-
tigt ihn sein Arbeitgeber mit allgemeinen Hof- und Garten-
arbeiten, zahlt aber noch den blshcrlgen Lohn eines
Omnlbuslahrors°

Wegen eines Nervenleidens beantragte der Klager im Juli
1068, ihm Rentc zu geuwdhren. Die Beklagte lieB den Kla-
ger durch mehrere Facharzte untersuchen und begutachten,
und zwar mit dem Ergebnis, der Kladger sei nach Abklingen
einer vorhanden gewesenen Polyneuritis bzw., eines Lumbal-
syndroms im Gebiet der belden Beine wieder in der Lage,
als Kraftfahrer, Busfihrer o.d. zu arbeiten. Die Beklagte
lehnte daraufhin den Rentenantrag ab, weil der Klager in
der Lage sei, leichte bis mittelschwer: Mannerarbeiten
ganztiglg regelmidBig zu verrichten; er sei daher als Bus-
fahrer und in entsprechenden Berufen des allgemeinen Ar-
beitsmarktes erwerbsfidhig (Bescheid vom 5. Dezember 1968),
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Die K'age hatte in beider Vorinstanzen Erfolg (Urteile vom
11. August 1970 und 4. Mai 1971). Das Landessozialgericht
(ILSG) hat die Revision zugelassen.

Die Beklagte hat gegen dieses Urteil Revision eingelegt,

Sie rigt eine Verletzung der §§8 103, 128 des Sozialgerichts-
resetzes und des § 1246 Abs. 2 der Reichsversicherungs-
ordnung (RVO).,

IT

Auf die Revision der Beklagten ist das Urteil des Berufungs-
gerichts mit den ihm zugrunde liegenden Feststellungen auf-
zuheben und die Sache zu neuer Verhandlung und Entschei-
dung an das LSG zuruckzuverwelsen.

Das LSG hat festgestellt, daB der Klager den bisherigen Beruf
als Kraftomnibusfshrer von Grofiraumfahrzeugen aus gesund-
heitlichen Grunden nicht mehr ausiiben kann. Wenn auch diese
Tatigkeit kein Lehrberuf sei, sei der Klédger als Fahrer

von Grofraumfahrzeugen im Stadtverkehr einem gelernten Fach-
arbeiter gleichzusetzen. Um diesen Beruf auszuilben, miisse

er namlich Eigenschaften wie Gewissenhaftigkeit, besonderes
Verantwortungsbewulltsein, ausgepragte Disziplin, Nervenkraft;
Selbstandigkeit des Denkens und Handelns und Wendigkeit be-

www.prinz.law

sitzen, die ihn befdhigt hidtten, einer aus dem Rshmen fallen-

Aen Haufung und Kombination von Funktionen gerecht zu werden.
Die vom Klager verlangten und gezeigten beruflichen Fahig-
keiten gingen lber den Kreis der untergeordneten Tatigkeiten

hinaus. Der Klé&dger sei deshaldb einem Ein-Mann-Busfahrer gleich-

zustellen, der nach dem Urteil des 4. Senats vom 14. Januar
1969 - 4 RJ 103/68 - (SozR Nr. 72 zu § 1246 RVO) Berufs-
schutz geniefle.

Der Revision ist zuzuseben, daB die Entscheidung des LSG
nach dem gegenwartigen Stand der getroffenen Feststellungen
nicht hinreichend begrindet ist; das LSG ist bei dem Kliger
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von dem "bisherigen Beruf" (§ 1246 Abs. 2 RVO) des Kraft-
omnibusfahrers von GroRraumfahrzeugen im grofRstddtischen
Linienverkchr ausgegangen. Mit der sogenannten "Dreistufen-
theorie™ hat es ihn gzwar als ungelernten Arbeiter einge-
stuft, ihm Jjedoch die oben erwshrten, vom 4., Senat des
Bundessozialgerichts (BSG) genannten besonderen Eigenschaf-
ten zugeschrieben, ohne indes hierzu cigene Erhebungen an-
zustellen. Die Revision vermilit mit Recht eine Beweiserhe-
bung dariiber, welche Anforderungen an einen Kraftomnibus-
fahrer von GroBraumfahrzeugen im grofRstddtischen Linien-
ver:ehr im einzclnen zu stellen sind. Wenn auch die Auffas-
sung der Beklagten zu weit gehen durfte, daB sich die An-
forderungen an eincn solchen Kraftfahrer nicht wesentlich
von denjenigen unterscheiden, die an jeden motorisierten
Verkehrsteilnchmer zu stellen sind, weil dabei schon die
besonderen Voraussetzungen fur die Erteilung der Fahrer-
laubnis zur Fahrgastbeforderung gemdB §§ 154, e, f, i der
StraBenverkehrs-Zulassungsordnung lberschen werden, hétte
das Berufungsgericht jedoch priufen und feststellen mussen,
welche Anforderuﬁgen die Tatigkeit des Klédgers mit sich
brachte, ob sie mit denen identisch waren, die der 4. Senatl
des BSG beil einem Ein-Mann-Busfahrer glaubte voraussetzen
zu mussen und ‘ob der Klidger derartigen Anforderungen tat-
sachlich entsprochen hat. Aus dem Umstand, daB der Klager
die Kraftfaﬁrertétigkeit ausgeubt hat, ist nicht ohne wei-
teres auf die vom LSG erdrterten Anforderungen zu schlies-
sen. Dem LSG hdtte sich dazu angeboten, einen berufskund-
lichen Sachverstidndigen, die Vorgesetzten, Dienststellen-
leiter und gegebenenfalls auch Arbeitskollegen des K a-
gers als Zeugen zu vernehmen und den Kléager selbst zu
héren. '

Zum anderen rigt die Beklagte mit Recht, daB das Berufungs-
gericht die Verweisungsmoglichkeiten fur den Klager nicht

hinreichend aufgekldrt hat. Das L35G hat ausgeflhrt: Da der
Klédger auch ihm zumutbare Verweisungstatigkeiten nicht
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verrichten konne, sei er berufsunfahig; aus gesundheitlichen
Grinden kamen nur leichte Hof- und Gartenarbeiten in Betracht;
auf diese konne er zumutbar nicht verwiesen werden. Das LSG
hat keine Feststellungen dazu getroffen, ob der Klager auller
leichten Hof- und Gartenarbeiten andere zumutbare Tatigkeiten
verrichten kann, wie dies immerhin nach Lage des Falles .
denkbar erscheint. Zwischen den Tatigkeiten eines Kraftomni-
busfahrers und denjecnigen eines Hof- und Gartenarbeiters
liegen jedenfalls Méglichkeiten einer Tatigkeit filir einen
eingeschrankt leistungsfahigen mannlichen Versicherten.

Insoweit hatte das ISG gleichfalls einen berufskundlichen

Sachverstandigen befragen miissen.

Die von der Revision vermiBte Sachaufklarung wird das LSG
nachzuholen haben.

Die Kostenentscheidung bleibt der das Verfahren abschlies-
senden Entscheidung vorbehalten. '
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