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Beklagten und Revisionsklägerin9

gegen

- ‘ —
l

.
Klägerinnen und Revisionsbeklagt994

hat der 122 Senat des Bundessozialgerichts

am 170 September 4964 im Verfahren 0 h n e

mündliche Verhandlung unter Mitwirkung von

Bundesriehter 1>'> Dr° D a p p r i e h
‚ ‚

als Vorsitzendem‚
‚ i;

Bundesriehter
„

Dr„ S e h w a n k h a r t

und Bundesriehter S e h m i d t h a l s
als weiteren Berufsriehtern9

Bundessoziulrichterin Dr„ K o l b

und Bundessozialrichter F o x

. als ehrenamtlichen Richtern9

für Recht erkannt
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40 Auf die Revision der Beklagten wird das

Urteil des Schleswig—Holsteinischen Landes—

sozialgerichts vom 5„ März 4964 aufgehoben„

20 Die Berufung gegen das Urteil des Sozialj

gerichts Schleswig vom 48 August 4960 wird

zurückgewiesen

50 Außergerichtliche Kosten des Rechtsstreits
‘ sind nicht zu erstattcno %

Von Rechts wegen°

Die am 240 Januar 4942 geborene Ehefrau des Versicherten

lebte seit 4954 von dem Versicherten, der von Beruf Fliesen—

leger war 9 getrennt„ Der Versicherte verpflichtete sich auf

die Klage seiner Ehefrau durch gerichtlichen Vergleich vom
9° August 4956, seiner Ehefrau vom 40 März 4956 an monat—

lich 400„—— DM Unterhalt zu zahlen„ Auf weitere Klage der
Ehefrau wurde die Ehe am 540 Dezember 4958 nach % 48 des

Ehegesetzes 4946 (EheG 46) ohne Schuldausspruch geschiedeno
Der Versicherte starb am 270 April 4959„

Die Beklagte lehnte mit Bescheid vom 45„ November 4959 den

im Juni 4959 gestellten Antrag der geschiedenen Frau des

Versicherten auf Hinterbliebenenrente gemäß 5 4265 der

Reichsversicherungsordnung (EVO) ab‚ weil der Versicherte

keinen Unterhalt geleistet habe und auch nach den Vor-

01W1ri ften des EheG zur Unterhaltsleistung nicht verpflich—

tet gewesen wäre„ Das Sozialgericht (SG) in Schleswig wies

die Klage mit Urteil vom 480 August 4960 ab„ Der Prozeß—

vcrglcich sei deshalb kein sonstiger Grund im Sinne des

% 4265 RVG, weil in ihm nur der eheliche Unterhalt geregelt
werden sei? der mit der Ehescheidung ohne Schuldausspruch

sein Ende gefunden haben Auf die Berufung der früheren
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Ehefrau des Versicherten verurteilte das Schleswig—Hol—

steinisehc Landessoziulgericht (LSG) mit Urteil vom
5„ März 4964 die Beklagte unter Aufhebung der vorausge-

gangenen Entscheidungen? der Klägerin ab 4„ Juni 4959

Geschiedenen—Witwenrente zu gewähren° Der Prozeßvergleich

vom 9„ August 4956 sei zwar nur ein formeller Schuld—

titel„ dieser reiche aber aus„ um als sonstiger Grund

im Sinne des 5 4265 der Reichsversicherungsordnung

(BVD) zu gelten„ Diese formell—rechtliche Position

habe bis zum Tode des Versicherten bestanden„ Das LSG

ließ die Revision zu„

Gegen das ihr am 2„ Mai 4964 zugestellte Urteil legte

die Beklagte am 20„ Mai 4964 Revision mit dem Antrag

ein?

das Urteil des LSG vom 5„ März 4964

aufzuheben und die Berufung zurückzuweisen„

)
.» .

Die Beklagte rügt Verletzung materiellen Rechtso

Das LSG habe @4265 RVG unrichtig angewendet9 weil es den
Prozeßvergleioh als sonstigen Grund im Sinne des 5 4265

RVO angesehen habe„ Denn ein nicht zu verwirklichender

formellcr Anspruch auf Unterhalt genüge nichto Rechts—

grundlage für den Prozeßvergleich sei aber der eheliche

Unterhaltsansyruch gemäß 5 4560 des Bürgerlichen Gesetz—

buches (BGB) gewesen? dessen Rechtsgrundlage mit der

rechtskräftigen Scheidung weggefallen seio Eine Zwangs—

vollstreckungsgegenklege nach 5 767 der Zivilprozeßordnung

(ZPO) hätte diesen Schuldtitcl beseitigto Da die Klägerin
keinen Vollstreckungsversuch unternommen habe? hätte

wahrscheinlich kein Rechtsschutzbedürfnis für eine Voll—

streckungsklage bestanden„ ‘
i

Die frühere Ehef°au des Versicherten ist während des

Revisionsverfahrens — am 200 September 4963 — verstorben
und von den beiden Klägerinnen je zur Hälfte beerbt werdeno

. { _
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Die Klägerinnen haben das durch den Tod der Ehefrau des}

Versicherten unterbrochene Verfahren fortgesetzto
/

Die Klägerinnen beantragten‚

die Revision der Beklagten als unbegründet

zurückzuweiseno

. ‘ _ \ 4 «€ _
Sie schließen sich der Rechtsauffassung des 1„ Senats in

BSG 89 28 an? wonach jeder Vollstreckungstitel ein sonstiger

Grund im Sinne des 5 1265 RVO sei„

Die Beteiligten haben sich damit
einverstanden erklärt?

daß über die Streitsache im Verfahren ohne mündliche Ver—

handlung entschieden wird (% 424 Abs„ 2 des Sozialgerichts—

gesetzes —SGG—)„ "

Die Revision der Beklagten ist zulässig; sie ist auch be—

gründete ' ‘

Nach 5 1265 EVO hat die frühere Ehefrau des Versicherten

Anspruch auf Hinterbliebenenrente (sogenannte Geschiedenen—

Witwenrente)‚ wenn ihr der Versicherte zur Zeit seines Todes

nach den Vorschriften des EheG oder aus sonstigen Gründen

Unterhalt zu leisten hatte oder wenn er im letzten Jahr

vor_seinem Tod Unterhalt geleistet hat„ ' ’ '

\ ‘ _ .

Die frühere Ehefrau des Versicherten? die ursprüngliche

Klägerin? hatte nach 5 61 Abs° 2 EheG 46 keinen Anspruch
gegen den Versicherten auf Unterhalt vor dessen Tode„ Denn

die Ehe ist auf Verlangen der früheren Ehefrau des Ver—

sicherten allein aus den in 5 48 EheG bezeichneten Gründen

geschieden werden und das Urteil enthält keinen Schuldaus—

sgruch° Da der Versicherte seit der Trennung von seiner

früheren Ehefrau (4955) dieser auch keinen Unterhalt ge—

leistet hat„ kam es allein noch darauf an‚ ob der Ver—
sicherte vor seinem Tode "aus sonstigen Gründen" unterhalts-

pflichtig-gewesen ist„ Als ”sonstiger Grund“ könnte hier
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nur der vor dem Amtsgericht Offenbach/Main geschlossene

gerichtliche Vergleich vom 44„ Juli 4956 in Betracht kom—

men° Dieser ist aber noch vor der Ehescheidung geschlos—

sen worden und hatte nur den ehelichen Unterhalt zum Gegen-

stand? betraf also die Zeit nach der Ehescheidung über—

haupt nicht„ Als sonstiger Grund im Sinne des 5 4265 EVO
kann aber nur ein solcher Grund9 doho hier nur ein solcher

Unterhaltstitel in Betracht kommen, der den Unterhalt

für die Zeit nach der Scheidung regelt° Denn die recht—

lichen und tatsächlichen Verhältnisse nach der Ehesehei-

dung unterscheiden sich grundsätzlich von denen vor der

Scheidung„ Die Ehegatten haben in„besondere während des

Bestehens der Ehe? auch im Falle ihres Getrenntlebens9

unter anderen Voraussetzungen Unterhalt zu gewähren als nach

der Scheidung der Ehe„ Der während des Bestehens der Ehe

entstandene Unterhaltssehuldtitel hat also durch die

Scheidung ohne Schuldausspruch seine materiell—rechtliche
Grundlage verlorenv Da der Versicherte auf Grund des Scheidungs-

urteils nicht mehr zum Unterhalt verpflichtet war? hätte er
mit Erfolg eine Abänderungsklage erheben können (% 525

Abs° 4 ZPO)„ 5 4265 RVG setzt aber bei einem “sonstigen
Grund" voraus? daß dieser nicht nur formellen Charakter

hat (vgl„ Beschluß des Großen Senats des BSG vom 270 Juni

4965 BSG 2o„ 4)° Auf die Revision der Beklagten war daher
das angefochtene Urteil aufzuheben°

! —
Der Senat konnte in der Säche selbst entscheiden (5 470
Abso 2 Satz 4 SGG)3 weil die tatsächlichen Feststellungen

des LSG ausreichen? um den Anspruch der jetzigen Kläge-

rinnen als Reehtsnachfolger der geschiedenen Frau des

Versicherten abzulehnen° Die Berufung gegen das erst-

instanzliche Urteil? das die Klage abgewiesen hat? war
mithin zurückzuteisen°

! .
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Die Kostenentscheidung berüht auf 5 195 SGG„
(
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