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Beklagte und Revisionskligerin.

Der 12. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
mindliche Verhandlung am 18. Dezember 1S74
durch den Vorsitzenden Richter

Dr. die Richter

Dr. FPriederichs und

Dr. Reinhold und die ehrenamtlichen
Richter D anne
fiir Recht erkannt:

HeufBner,

und Hoesch

Auf die Revision der Beklagten werden das Urteil
des Landessozialgerichts Niedersachsen vom
5. Dezember 1973 und das Urteil des Sozial-
gerichts Hannover vom 21. April 1972 aufgehobenc

Die Klage wird abgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten des Rechtsstreils sinc
nicht zu erstatten.
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Streitig ist die Erhdhung des dem Kldger gewdhrten
Altersruhegeldes durch Anrechnung einer Haftzeit als
Ersatzzeit.

Der 1905 geborene Klager war wegen gesetzwidrigen Waffen-
besitzes aufgrund des Urteils eines britischen Milit#r-
gerichts in der Zeit vom 4. Mai 1945 bis 3. Juli 1947

in der Strafanstalt Celle inhaftiert. Diese Zeit wurde
vom Versicherungsamt in seine am 25. April 1960 aufge-
rechnete Versicherungskarte unter "nachgewiesene . Ersatz-
zeiten" als "Internierung (Haft)" eingetragen; sie blieb
jedoch bei der Berechnung des ihm mit Bescheid vom

12. Oktober 1970 gewdhrten Altersruhegeldes unberiicksichtigt.

Das Sozialgericht (SG) Hannover hat die Beklagte verurteilt,
die Zeit als Ersatzzeit zu beriicksichtigen (Urteil vom

21. April 1972). Das Landessozialgericht (LSG) Nieder-
sachsen hat die Berufung der Beklagten zurlickgewiesen
(Urteil vom 5. Dezember 1973). In den Entscheidungsgriinden,
auf die Bezug genommen wird, hat das LSG ausgefiihrt: Es
konne dahinstehen, ob die streitige Zeit einen Ersatz-
zeittatbestand erfiille. Die Eintragung durch das Ver-
sicherungsamt als Ersatzzeit sei ein feststellender Ver-
waltungsakt. Das habe das Bundessozialgericht (BSG)
ausdricklich bestatigt fiir den Fall, daBl die Eintragung
durch den Versicherungstrager selbst erfolge. Venn aber
schon diese nur hilfsweise in Betracht kommende Einiragung
durch den Versicherungstrdger selbst ein feststellender
Verwaltungsakt sei, miisse das erst reciit gelten fiir die
als Regelfall (§ 1412 Abs. 3 der Reichsversicherungs-
ordnung -RVO-) vorgesehene Eintragung durch eine Aus-
gabestelle. Die Beklagte sei auch an den feststellended
Verwaltungsakt der Ausgabestelle gebunden (§ 77 des
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Sozialgerichtsgesetzes -SGG-), denn sie sei als Ver-
sicherungstriger an dem Versicherungsverhiiltnis be-
teiligt, in das durch den Verwaltungsakt eingegriffen
werde.

Mit der - zugelassenen - Revision riigt die Beklagte eine
Verletzung materiellen Rechts. Sie macht geltend, das
Versicherungsamt habe mit der Eintragung lediglich eine
Beurkundung von Tatsachen vorgenommen, ohne damit fest-
stellen zu konnen, daB es sich hier rechtlich um eine
nach § 12571 Abs. 1 Nr. 5 RVO anzurechnende Ersatzzeit
handele. Die eingetragene Zeit sei aber weder eine
Ersatzzeit, noch falle ihre Eintragung unter den Schutz
des § 1423 Abs. 2 RVO. ' '

Die Beklagte beantragt,

die vorinstanzlichen Urteile aufzuheben und die
Klage abzuweisen.

Der Klédger ist im Revisionsverfahren nicht vertretlen.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung durch
Urteil ohne miindliche Verhandlung (§ 124 Abs. 2 SGG)
einverstanden erklart.

1T

Die Revision der Beklagten ist begriindet. Entgegen der
Auffassung der Vorinstanzen mufl die streitige Zeit vom
4, Mai 1945 bis 3. Juli 1947 als Ersatzzeit gemiB

'§ 1251 Abs. 1 Nr. 5 RVO bei der Berechnung des dem
Klédger gewdhrten Altersruhegeldes auBer Betracht
bleiben.
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Nach § 1412 Abs. 3 RVO hat die Ausgabestelle Ersatz-
zeiten (§ 1251 RVO), die der Versicherte nachweist,

in die umgetauschte Versicherungskarte einzutragen.

Bei diesen zwecks Entlastung der Rentenversicherungs-
triger den Ausgabestellen ilibertragenen Eintragungen
handelt es sich jedoch lediglich um beurkundende und
der Beweissicherung dienende Verwaltungsakte. Die
Ausgabestelle erstellt mit der Eintragung einer Ersatz-
zelt in die Versicherungskarte nur eine offentliche
Urkunde i.8. des § 418 der ZivilprozeBordnung (ZFO).

Es besteht insofern eine blofRe Beweisurkunde iiber
Tatsachen. Diese Urkunde begriindet lediglich den vollem
Bevieis der in ihr bezeugten Lebenstatsachen (vgl. BSG
SozR Nr. 41 zu § 1251 RVO). Der Versicherungstriger

hat den Tatbestand einer Ersatzzeit - allerdings vorbe-
haltlich des dann ihm noch mdglichen Gegenbeweises - so
hinzunehmen, wie sich dieser Tatbestand aus der von der
Ausgabestelle vorgenommenen Eintragung in der Versicherungs-
karte ergibt. Die rechtliche Wirdigung des Ersatzzeit-
tatbestandes dagegen ist allein Sache des Versicherungs-
trégers. Aus der Eintragung der Ausgabestelle lassen
sich keine filir den Versicherungstriger verbindlichen Rick-
schlilisse auf eine spitere leistungsmidfige Verwertung

des eingetragenen Ersatzzeittatbestandes ziehen (vgl.
Hanow/Lehmann/Bogs, RVO 4, Buch, Rentenversicherung

der Arbeiter, § 1412 Anm. 9, 12, 13; Koch/Hartmann AVG

§ 1%4 Anm. C III). Die Eintragung genieBt auch nicht
den Beanstandungsschutz des § 142% Abs. 2 RVO. Die durch
das Versicherungsamt in der am 25. April 1960 aufgerech-
neten Vérsicherungskarte des Klagers vorgenommene Ein-
tragung seiner Internierung ist entgegen der Auffassung
des LSG somit fiir die Beklagte als Versicherungstrager
nicht dahin bindend (§ 77 SGG), daB die Beklagte dis
Internierungszeit vom 4. Mai 1945 bis 3. Juli 1947
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bei der Berechnung des dem Kldger geudhrten Altersruhe-
geldes ohne weiteres rentensteigernd beriicksichtigen
miRte.

Das Gegenteil 148t sich auch dem Urteil des 11. Senats

des BSG vom 8. Juli 1970 (BSGE 31, 226) nicht entnehmen.
Der 11. Senat hat in dieser Entscheiduhg die Eintrogung
einer Ersatzzeit in eine Versicherungskarte dann als
feststellendon Verwaltungsakt gewertet, wenn diese Ein-
tragung vom Versicherungstriger selbst vorgenommen orden
ist. Der 11. Senat meint, der Versicherungstriiger stelle
mit einer solchen von ihm selbst vorgenommenen Einiragung
gesetzliche Tatbestandsmerkmale einer kiinftigen Leistungs-
gewdhrung ausnahmsweise im voraus fest; er klire damit
also bereits vor Eintritt des Versicherungsfalles ver-
bindlich den Rechtscharakter der eingetragenen Zeit als
Ersatzzeit i.S. von § 77 SGG. Das entspreche dem gegen-
wArtigen staatspolitischen Anliegen, die rechtlichen Be-
Ziehungen zwischen Versicherungstridgern und Versicherten
moglichst so zu gestalten, daB sie jederzeit durchschauvevr
seien, worauf auch die Bestrebungen abzielten, den Ver-
sicherten jihrliche Kontoausziige mitzuteilen.

Insoweit kann Jjedoch die inzwischen in Kraft gétretene
Datenerfassungs-Verordnung (DEVO) vom 24. November 1972
(BGB1 I 2159) nicht unbeachtet bleiben. In dem sich mit
der Meldung beitragsloser Zeiten befassenden § 1% DEVO
heiBt es, daB "Tatbestinde . von Ersatzzeiten”
("Ersatzzeittatbestinde") zu melden oder vorzumerken sind
Der die Unterrichtung der Versicherten behandelnde § 17
Abs. 3 DEVO stellt dariiber hinaus ausdriicklich klar, dal
der den Versicherten mindestens alle drel Jahre zu uber-
sendende Versicherungsverlauf (Nachweis liber die gespei-
cherten Daten), der in zeitlicher Reihenfolge u.a. die
von dem Versicherten zuriickgelegten Beitrags-, Ersatz-
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und Ausfallzeiten zu enthalten hat, kein die Beteiligten
bindender Verwaltungsakt ist. Ob sich angesichts dieser
gesetzlichen Regelung die Rechtsauffassung des 11. Senats
kiinftig wird halten lassen, kann hier dahingestellt blei-
ben, denn der 11. Senat hat in seinem Urteil vom

8. Juli 1970 (BSGE 31, 226) die Entscheidung iliber die
Rechtsnatur einer nicht vom Versicherungstriger selbst,
sondern von einer Ausgabestelle vorgenommenen Eintragung
von Ersatzzeiten in eine Versicherungskarte ausdriicklich
offen geiassen° Bei einer solchen Eintragung einer
Ersatzzeit durch die Ausgabestelle kann es sich jedoch
nicht um einen feststellenden, den Versicherungstriger
bindenden Verwaltungsakt handeln. Der ErlaB eines
solchen feststellenden Verwaltungsaktes setzt nimlich
die rechtliche Wiirdigung der eingetragenen Zeit als
Ersatzzeit voraus. Zu einer derartigen rechtlichen
Wﬁrdigung der insoweit in Betracht kommenden Lebens-
tatsachen sind aber die Ausgabestellen in aller Regel
schon angesichts ihrer personellen Besetzung nicht in
der Lage. Die Ausgabestellen wiren iiberfordert, wollte
man ihnen eine derartige rechtliche Wiirdigung aufbiirden,
was angesichts der dem feststellenden Verwaltungsakt
innewohnenden Bindungswirkung dann zwangslaufig zu
sachlich unbegriindeten Leistungen der Versicherungs-
triager filhren miiBte.

SchlieBlich vermag auch das Urteil des erkennenden Senats
vom 25. November 1970 (BSGE 32, 110) die vom LSG ver-
tretene Rechtsauffassung nicht zu stiitzen. Diese Ent-
scheidung betrifft einen anderen Sachverhalt. Der Ver-
sicherungstriger hat dort wihrend eines Verfahrens zur
Wiederherstellung von Versicherungsunterlagen nach § 11
der Versicherungsunterlagen-Verordnung (VuVO) in zweil
von ihm selbst erlassenen und formell unanfechtbar ge-
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wordenen Bescheiden iiber den Versicherungsverlauf eine
Ersatzzeit ausdriicklich als solche nach § 1251 RVO fest-
gestellt.

Die Beklagte hat aber mit Recht die Anrechnung der strei-
tigen Zeit als Ersatzzeit verweigert. Fiir eine Anrechnung
der Internierungszeit des Klagers vom 4. Mai 1945 bis

3, Juli 1947 kommt ausschlieBlich der Ersatzzeittaibestand
des § 1251 Abs. 1 Nr. 5 RVO in Betracht. Nach dieser
Vorschrift werden filir die Erfiillung der Wartezeit Zeiten
des Gewahrsams und einer anschlieBenden Krankheit oder
unverschuldeten Arbeitslosigkeit bei Personen i.8. des

§ 1 des Haftlingshilfegesetzes (HHG) vom 29. Septeinber 196¢
(BGB1 I 1793) als Ersatzzeiten angerechnet. Der Kliger
gehdrt nicht zu diesem Personenkreis; denn er ist 1945
weder in der "sowjetischen Besatzungszone" noch im
"sowjetisch besetzten Sektor von Berlin" noch auch in den
in § 1 Abs. 2 Nr. 3 des Bundesvertriebenengesetzes (BVFG)
vom 19. Mai 1953 (BGB1 I S. 201) genannten Gebieten

in Gewahrsam genommen worden.

Nach alledem hat die Beklagte die Internierungszeit des
Kldgers vom 4. Mai 1945 bis 3. Juli 1947 bei der Berech-
nun seines Altersruhegeldes zu Recht unberiicksichtigt
gelassen. Auf ihre Revision sind deshaldb die vorinstaonz-—
lichen Urteile aufzuheben; die Klage ist abzuweisen.
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Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 SGG.
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