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Kldger und Revisionsbeklagter,
gegen

Beklagte und Revisionskldgerin.

Der 12. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
mindliche Verhandlung am 31. Juli 1974 durch die
Richter
und Dr.. He inze
Richter Dr.
fiir Recht erkannt:

Geyser,Dr.FFriederichs
sowie die ehrenantlichen

Reuss und Dr.Gerhardt

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil
des Landessozialgerichts Rheinland-Pfalz vom |
4. Februar 1974 aufgehoben. Der Rechtsstreit
wird zu neuer Verhandlung und Entscheidung an
das Landeséozialgericht zuruckverwiescn.
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In der Sache selbst streiten die Beteiligten daruber,

ob dem Klager Rente wegen Erwerbsunfihigkeit zusteht.

In Levisionsverfahren ist vornehmlich dariiber zu ent-
scheiden, ob ein von der Beklagten gerligter wesentlicher
Mangel im Verfahren des Berufungsgerichts vorliegt, der
die vom Landescsozialgericht (LSG) nicht zugelassene
Revision statthaft machen konnte.

Der am 16. April 1921 in Bessarabien/Ruminien geborene
Klager, der von 1936 bis Anfang 1940 in seiner Heimat
alc Metzgerlehrling und landwirtschaftlicher Arbeiter
becchaltigt gewesen war, rach der Umsiedlung seiner
Elterr in den Warthegau von 1940 bis 1945 Kriegs-
vehrdienst geleistet hatte, war bis Februar 1964 in
russiccher Kriegsgefangenschaft in Sibirien. In der
Kriegsgefangenschaft arbeitete er als Holzfaller,
Schmicd und Verleodearbeiter. Die Beklagte gewéhrte

den Kldger vom 3. Juli 1264 bis 31. ldrz 1965 und von
19. Ecptember 1970 bis 31. Marz 1972 Rente wegen Be-
rufcunfzhigkeit. Bevor die Beklagte zum zweiten lMale
Zeitrente wegen Berufsunfdhigkeit bewilligte (31. Mdrz
1571), holte sie medizinische Gutachten ein, und zwar
von dcw Internisten Dr. Rizmommzi(5. Mai 1970) und denm
Facharzt filir Nervenkrankheiten Dr. B:7 (2. Juli 1970
und 1%. Februar 1971). Dr. BT stellte, indem er die
von Dr. Rii erhobenen Befunde mit beriicksichtigte,
einen vorzeitigen VerschleiR, Varikosis am rechten
Unterschenkel, vegetative Dystonie, deutliche Verdnde—
rungen in Bereich der mittleren und unteren Halswirbel-
sdule mit gelegentlichen neuralgischen Beschwerden,
erhihte Blutsenkungsgeschwindigkeit und eine abklingende
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psychische Leistungsschwiche fest; deshalb hielt er den
Kléger fir auBerstande, regelmdRig einer Tatigkeit nach-
zugehen, die den Anforderungen des ublichen Arbeits-

lcbens entspreche; kdrperlich leichte bis mittelschwere

Arbeiten konne er aber taglich fiir 2-% Stunden regel-

mafllig leisten.

Nachden -der Klager am 5. Januar 1972 beantragt hatte,

ihm die Zeitrente wegen Berufsunfiéhigkeit welterzugeuvih-
ren, kamen Dr. B.7:(31. Januar 1972) und der Chirurg

Dr. Ly (14. Marz 1972) zu dem im einzelnen belegten
Ergebnis, dem Klsger seien tiglich 4-5 Stunden korperlich
leichte bis mittelschwere Arbeiten zuzumuten; wegen
peripherer Durchblutungsstdrungen vendser Art riet

Dr. Lvy z.zu Arbeiten in geschlossenen Riumen. Darcufhin
lehnte es die Beklagte ab, dem Klager weiter Zeitrente

zu gewdhren (Bescheid vom 20. April 1972).

‘Das Sozialgericht (8G) hat dem Kliger Kente wegen Berufs-

unfahigkeit ab 1. April 1972, das LSG auf die Anschlufli-
berufung des Klédgers Rente wegen Erwerbsunfdhigkeit vom
selben Tage an zuerkannt (Urteile vom 417. Mai 1975 und

4. Februar 1974); das LSG hat die Revision nicht zuge-

lassen. .
Gegen dieses Urteil hat die Beklagte Revision eingelegt.
Sie rligt eine Verletzung des § 103 des Sozialgerichts-

gecetzes (SGG).

Die Beklagte beantragt (sinngemiB),
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JLaw — Gesetze und Urteile e Available on the

E(;ste;(l)%se t (mobile App) » Google play D App Store
er esetze JLaw — firr Android JLaw — fir iOS

Uber 100.000 Urteile

L YoNY :STOMUTE]

I

‘JJ B8 §§ YORU YURQUL)B(T S[& PUIS SUN[WWILSS[19)1) I9P 3

5898 DI

gantt


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

‘das Urteill des Landessozialgerichts
Kheinland-Ffalz vom 4. Februar 1974
mit den ihm zugrunde liegenden Fest-
stellungen aufzuheben und den Rechts-
streit zu neuer Verhandlung und Ent-
scheidung an das Landessozialgericht

zurlckzuverwveisen.
Der Kldger beantragt,
die Kevision als unzuldssig zu verwerfen.

Die Beteiligten haben sich damit einverstanden erklart,
daRl der fenat durch Urteil ohne miindliche Verhandlung
gemdlR § 124 Abs. 2 SGG entscheidet.

II

Dic Revision der Beklasgten ist statthaft und insoweit
begrindet, als das angefochtene Urteil mit den ihm zu-
grurde liecgerden Feststellungen aufzuheben und der
Rechtsstreit zu neuer Verhandlung und Entscheidung an
das LEG zurlckzuverweisen ist.

Die Beklagte riigt als Verletzung der Amtsaufklirungs-
pflicht (§ 103 SGG), das LSG habe nicht hinreichend
gekléart, ob der Kldger in geschlossenen Riumen mittel-
schichtig bis untervollschichtig leichte bis gelegent-
lich mittelschwere Arbeiten verrichten konne und ob
ikn der Arbeitsmarkt i.S8. der Beschliisse des Groflen
Senats (GS) des Bundessozialgerichts (BSG) vom

11. Dezember 1969 (- GS 4/69 - BSG 230, 167; - GS 2/68 -
BEG 70, 192) verschlossen sei. Der vom LSG in der miind-
lichen Verhandlung vom 4. Februar 1974 als medizinischer

Sachverstindiger gehorte ledizinaldirektor Dr. Il oot
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habe die sachlich nicht begriindbare Auffassung vertreten,
der Kldger konne flir einfache Tatigkeiten in geschlossenen
Rdumen wegen seiner intellektuellen und sonstigen Ndngel
nicht mehr angelernt werden, da er zeitlebens nur ein-
fachste Tatigkeiten verrichtet habe. Aus den Befunden
und der Beurteilung des nervenfachdrztlichen Gutachtens
des Dr. B7Irvom 31. Januar 1972 und den sonstigen Gut-
achten ergebe sich jedoch nichts dafiir, daB der Kldger
nicht auch noch in industriellen Arbeitsbereichen in.
offenen oder geschlossenen Werkhallen mit Arbeiten ein-
facher Art becchaftigt werden konne. Der medizinische
Sachverhalt sei eindeutig verkannt. Wenn Dr. B.7il7in
seinem Gutachten vom 21. Januar 1972 (Bl. 7) aucgefiinrt
‘habe:"In erster Linie wire wohl an Kulturarbeiten zu
denken, auch en einfachere Arbeiten in der Lendwirt-
cchaft...", habe er damit zwar Beispiele fiir dem Kliger
am ehesten zumutbare Tdtigkeiten genannt, jedoch lacse
sich daraus. nicht entnehmen, daB der Klager in gecschlos-
senen Eéumén nicht arﬁeiten konne. Diegsen cindeutigen
medizinischen Sachverhalt habe der vom LEG als Sach-
verstiandiger gehdrte Dr. H.o i~ unberechtigt vercir-
facht. Ein Vergleich dieser Sadhversténdigenaussage

nit dem Wortlaut des Gutachtens des Dr. BT venm-

21. Januar 1972 hatte das LEG dazu drangen miiscen, die

jecdoch verfahrensfehlerhaft unterlassen habe.

Die Beklagte hat mit ihrer Rilige Erfolg. Das LEG hat
festgestellt, der Kldger kOnne weder in geschlossenen
Rdumen noch im Freien arbeiten. Das Unvermdgen des
Klagers, in geschlossenen kdumen zu arbeiten, hat es
dem Gutachten des Dr. B7o I vom 31. Januar 1972 zu
entnehmen geglaubt. Danach, so hat das LSG aucgefilhrt,
kinne der Kldger zwar 4-6 Stunden tdglich leichte und
gclegentlich mittelschuere Arbeiten verrichten. Jedoch
-6 -
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ziehe Dr. B.~7 als zumutbare Arbeiten nur solche in
Betracht, die im Freien verrichtet werden, wie etwa
Kulturarbeiten oder einfache Arbeiten in der Landwirt-

schaft. Zur Bégrﬁndung verweise er auf die intellektuelle

Strukturierung und Differenzierung decs Kligers, weswegen
von ihm "wohl niemals Tatigkeiten ausgefihrt" worden
seien, die einen hohen Grad von geistiger Beweglichkeit
T gezogene

und "Einschulung" erforderten. Der von Dr. B:
Rickcchlufll auf die Art der in der Vergangenheit wvom
Klager verrichteten -Arbeiten, moge er tatsdchlich zu-
treffen oder nicht, kinne nur so verstanden werden, dafl
cr den Kliger aufgrund sciner intellektuellen NiEngel bel
der Verrichtung anderer Axrbeiten, also auch bei solchen,
diec iUblicherweise in geschlossenen hdumen verlangt wir-
den, fUr Ubecrfordert halte, zumal nunmehr nach ceiner
Fegstctellung ecin die lidngel verstidrkender vorzeitiger
Alterungeprozell abgelaufen sei. Nicht auszuschlicBende
Zveifel an diecer Beurteilung habe der vom LEG gehdrte

Sachverstandige Dr. Hsooo- ausgerdumt, indem dieser

die Auffacsung von Dr. Bi; nit den Worten bestatigend

E
B

erlautert habe, fir eine einfabhe,Tétigkeit in geschlog~
‘cencen KRiumen kbnne der Kldger wegen seiner intellektuel-
len und constigen lidngel nicht mehr angelernt werden.
Dos LEG hat in diesen Zusammenhang ausdricklich betont,
an der kichtigkeit der lbereinstimmenden Auffassungen
ven Dr. B und Dr. Hoooomo zu zweifeln, bestehe kein
AnlaBs; der allgenmeine hlnwels der Beklagten, das Be-
schwerdebild lacse eine Beschdftigung in geschlossenen

Rgumen ohne Gesundheitsgefahrdung zu, sei nicht geeignet,

entccheidende Zveifel an der Befundfeststellung und der
daraus gezogenen eirzelnen SchluRfolgerungen zu der Ein-
sotzlfihigkeit des Klidgers zu begriinden, zumal dieser
Hinveis die intellektucllen Mingel, die einer solchen
Becchidftigung entgegen standcn, stillscnweigend ilbergehe.
In ceinem Guteachten vom 31. Januar 4972, auf das das LEG
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wie oben dargelegt, u.a. seine Entscheidung éestﬁtzt
hatte, hatte Dr. B ausgefiihrt, dem Kldger seien

wegen korperlicher und auch psychischer Besserung kdrper-
lich leichte bis mittelschwere Arbeiten fiir téglich

4-5 Stunden zuzumuten, wobei allerdings die einfache
intéllektuelle Strukturierung berlicksichtigt werden
miisse; Anmarschvege konnten mit Firmenbus bevaltigt
werden. Wortlich heiBt es sodann in dicsem Gutachten:

"In erster Linie wire wohl an Kulturarbeiten zu denken,
auch an einfachere Arbeiten in der Landwirtschaft, zumal
Uber diesen Rahmen hinaus von Herrn P. wohl niemals
Tavigkeiten ausgefithrt wurden. GroRere Einschulungcocmog-
lichkeiten durften im Hinblick auf die geringe intellekiu-
elle Differenzierung nicht bestehen, zumal auch roch ein
vorZeitig ablaufender AlterungsprozeR beriicksichtigt wer-
den muB" (8. 7 des Gutachtens des Dr. Bl vom 21. Januar

1972) .

Wenn das LSG aus diesen Satzen des Gutachtens des Dr. BJILL
Uber die intellektuellen liéngel des Kldgers und dessen
darauf beruhender Uberforderung bei der Verrichtung be-
stimmter Arbeiten susdriicklich den SchluB” zieht, dics
gelte "also auch bei solchen, die tiblicherweise in ge-
schlossenen Riumen verlangt werden” (8. 7 des angefochte-
nen Urteils), hat es damit dem Gutachten etwas entnomnen,
was ihm, wie dies die Beklagte mit Recht hervorhebt, nicht
entnommen werden kann und so die Grenzen des ihm zuste-
henden Rechts der freien richterlichen Beweiswirdigung

(§ 128 Abs. 1 Satz 1 SGG) iiberschritten. Die von dem Be-
rufungsgericht gegeniiber dieser Beurteilung selbst geau-
Rerten Zweifel hdatte es allein durch Vernchmung des

Dr. Ei77 oder zumindest durch Riickfrage bei diesem kléren
missen. Der Sachversﬁéndige Dr. Wi immm, der dieses Gut-
achten nicht verfalt und den KlEger auch nicht untersucnt
hatte, war nicht berufen, das fremde Gutachten zu erliu-
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"~ tern, insbesondere nicht in der Weise, dal er das Gut-
achten des Dr. BT ohne geniigenden Anhalt dahin ein-
schrinkend interpretierte: "Flir eine einfache Tdtigkeit
in geschlossenen kaumen kann der Kldger wegen seiner
intellektucllen urnd sonstigen lidngel nicht mehr ange-
lernt werden. Er hat zeitlebens nur einfachste Tatig-

keiten verrichtet." (Bl. 79 der LSG-Akten). Der Beklagten

ist darin Recht zu geben, daB sich das LEG bel einem

Vergleich diescr "Erlauterung" durch Dr. Ho'7i7o mit den
Ausfihrungen des Dr. E:77 hdtte veranlallt sehen missen,
die noch offene Fragestellung nochmals Dr. B vorzu-

legen. Weil das LEG diese sich aufdrangende Sachaufkla-~

rung unterlassen hat, hat es seine Amtsaufklédrungspflicht

(§ 103 £GG) verletzt.

Da der von der Beklagten behauptete wesentliche Mangel
im Verfahren des Berufungsgerichts vorliegt, ist die
Revision der Beklagbten statthaft und begrindet. Das
Revisionsgericht kann indes in der Sache selbst nicht
entccheiden, da dazu die notwendigen tatsachlichen Fest-
stellungen fehlcn. Das angefochtene Urteil mul dszher
nit den ihm zugrunde liegenden Feststellungen aufgehoben
und der Lechtsstreit zu neuer Verhandlung und Entschei-
dung an das LEG zuriickverwiesen werden (§ 170 Abs. 2
Satz 2 SGG). Wegen des nicht unbetrdchtlichen zeitlichen
Abctandes von 2 1/2 Jahren zu der letzten drztlichen
Untercuchung und Begutachtung durch Dr. B 7 vonm

%21. Januar 1972 wird das LSG zur Feststellung der
Erwefbsféhigkeit des Kligers nicht umhin kommen, nach
elner grundlichen Befragung des Klagers iiber dessen
beruflichen Kenntnisse und Fahigkeiten, etwa auch als
Schmied, zundchst eine umfassende und griindliche Unter-
suchung und Begutachtung des Klagers anzuordnen.
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entscheidung bleibt der das Verfahren
nden Entscheidung vorbehalten.

Richter am Bundes- Dr. Friederichs
sozialgericht

Dr. Heinze ist durch

Urlaub verhindert zu

unterschreiben

Geyser
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