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Bundessozialgericht

- 12 RAr 55/77 -

Im Namen des ¥olkes

Urteil

in dem Rechtsstreit

® & 6 0 0 0 0 00 608 00 05 OSSO O ST OO S GO PO OO SO S SE OSSOSO

Klager und Revisionsklager,
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Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat
ohne miindliche Verhandlung am 1. Dezember 1978
fiir Recht erkannt:

Die Revision des Klagers gegen das Urteil
des Landessozialgerichts Baden-Wiirttemberg
vom 15. Februar 7977 wird zurlickgewiesen.

Die Beklagte hat dem Kléger die auBlerge-
richtlichen Kosten des Revisionsverfahrens
nicht zu erstatten.
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Die Beklagten streiten dariiber, ob di: der Ablehnung eines
Antrags auf Erdoffnung des Konkursverfahrens mangels Masse
spdter nachfolgende Konkurserdffnung den fiir die Gewdhrung
von Konkursausfallgeld (Kaug) maBgeblichen Insolvenztat-
bestand darstellt.

Der Klager arbeitete beil der L F und B
(L.) in Wiesbaden als Architekt. Mit Schreiben vom 4. April
1974 kiindigte ihm seine Arbeitgeberin zum 30. September 1974
wegen wirtschaftlicher Schwierigkeiten. Schon vorher, am
29. Mérz 1974 hatten die Geschéftsfilhrer beim Amtsgericht
Wiesbaden die Erdffnung des Konkursverfahrens mit der
Begriindung beantragt, die Gesellschaft sei lib:rschuldet;
Gelder zur Bezahlung der laufenden Miete sowi: der Gehdl-
ter und Lohne sei nicht vorhanden; ein Massekostenvorschufl
konne nicht geleistet werden. Das Amtsgericht lehnte den
Antrag auf Erdoffnung des Konkursverfahrens mangels Masse
ab (BeschluB vom 10. lMai 1974). Spdter, am 30. August 1974,
wurde dann doch das Konkursverfahren erdffnet, weil ange-
nommen wurde, dafll Forderungen der L. gegen die I

(I.) von ca 11 Millionen DM vorhanden seien,
denen Gegenanspriiche in Hohe von maximal 7,5 Millionen DM
gegeniiberstiinden.

Mit Antrag vom 10. Oktober 1974 beantragte der Kldger die
Zahlung von Kaug fiir Lohnforderungen aus der Zeit vom

29. Mai 1974 bis zur Beendigung des Arbeitsverhdltnisses.
Dieser Antrag wurde abgelehnt (Bescheid vom 27. Oktober
1975). Der Widerspruch blieb ohne Erfolg (Widerspruchs-
bescheid vom 8. Januar 1976¢). Die Beklagte war der Auf-
fassung, daB Anspriiche auf Kaug nicht entstehen konnten,
weil nach Art 3 § 1 des Gesetzes iiber Kaug vom 17. Juli
1974 (BGBL I, 1481) iVm 141t Abs 3 des Arbeitsforderungs—
gesetzes (AFG) Leistungen nur fiir Fdlle vorgesehen seien,
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in denen die Insolvenz erstmalig nach dem Inkrafttreten des
Gesetzes iliber Kaug (20. Juli 1974) eingetreten sei. Im vor-
liegenden Fall seli aber bereits im Frihjahr 1974 die Konkurs-
eroffnung mangels Masse abgelehnt worden,und die Zahlungs-
unfdhigkeit sei seitdem nicht behoben worden.

Das Sozialgericht (8G) hat die angefochtenen Bescheide auf-
gehoben und die Beklagte zur Leistung von Kaug verurteilt
(Urteil vom 11. Midrz 1976). Auf die Berufung hat das Landes-
sozialgericht (LSG) das angefochtene Urteil aufgehoben und
die Klage abgewiesen (Urteil vom 15. Februar 1977). Es ha :sich
- ankniipfend an das Urteil des Bundessozialgerichts (BSG)
vom 17. Dezember 1975 - 7 RAr 17/75 - (SozR 4100 § 141b

Nr 1) - der Auffassung der Beklagten angeschlossen. Weiter
hat es ausgefiihrt: Spédtere Insolvenztatbestédnde seien nur
dann zu beachten, wenn sich die wirtschaftlichen Verh&8ltnisse
des Arbeitgebers nach der Ablehnung der Eréffnung des Konkurs-
verfahrens mangels Masse so gebessert hdtten, daB der spatere
Konkurs als Folge eines erneuten Vermogensverfalls angesehen
werden miisse. Dies sei aber hier nicht so. Zwischen dem

10. Mai 1974 und dem 30. August 1974 liege kein Ereignis,

das die wirtschaftlichen Verhédltnisse wesentlich verdndert
habe. Dies korme auch darin zum Ausdruck, dafB3 der Konkursver-
walter nach E16ffnung des Konkurses die Auffassung vertreten
habe, daB Zahlungsunfahigkeit seit Ende Marz 1974 vorgelegen
habe. Ferner tolge die fortdauernde Zahlungsunfahigkeit
daraus, dafl die Inhaber des Arbeitgeber-Unternehmens schon
bei dem ersten Konkursantrag vom MiErz 1974 angegeben hatten,
daB liquide Masse zur Bezahlung von ausstehenden Forderungen
nicht vorhanden sei. Im zweiten Antrag auf Konkurserdffnung
sei auBerdem auf die "gerichtsbekannte" Zahlungsunféhigkeit
hingewiesen worden. In diesem Zusammenhang sei unerheblich,
daB als Konkursgrund im ersten Antrag Uberschuldung, im
zweiten Antrag Zahlungsunfanigkeit angegeben worden sei.

Im Rahmen des Gesetzes iliber das Kaug komme es nicht auf

den Konkursgrund im Sinne der Konkursordnung, sondern nur
darauf an, ob die in der Ablehnung der Konkursersffnung
mangels Masse sichtbar gewordene Zahlungsunféhigkeit bei
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der spdteren Erdffnung des Konkurses noch angedauert habe.
Es handele sich mithin bei dem Konkurs der L. nicht um ein
Insolvenzereignis, das erstmalig nach dem 20. Juli 1974

eingetreten sei.

Mit der Revision riigt der Kl&dger unzureichende Sachauf-
kldrung des ISG. Er ist der Auffassung, das Auftaichen
der Forderungen gegen die I. hdtte Veranlassung geben
miissen, vom Amts wegen durch Vernehmung des Konkursver-
walters zu kl8ren, in welchem Umfang diese Anspriiche
realisiert werden konnten und ob diesz Anspriliche bereits
in diesem Umfang bei dem ersten Konkursantrag bekannt
waren. Materiell habe sich das ISG damit auseinander-
setzen miissen, daB durch d:s Auftauchen dieser Forderung
ein v6llig neuer Tatbestand entstanden sei, der die
Konkurserdffnung erst rechtfertige. Im iibrigen weist

die Revision darauf hin, daB der erst: Konkursantrag

auf Uberschuldung, der zweite auf Zahlungsunfdhigkeit
gestiitzt war.

Der Klager beantragt,

das Urteil des ISG aufziheben und die Berufung
der Beklagten gegen das Urteil des SG zuriickzu-~
weisen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zuriickzuweisen.

Beide Beteiligten haben sich dsmit einverstanden
erklart, daBR der Rechtsstreit durch Urteil ohne
miindliche Verhandlung (§ 124 Ars 2 des Sozialge-
richtsgesetzes -SGG-) entschieaen wird.
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1T
Die Revision des Kldgers ist nicht begriindet.

Das ISG hat sich zu Recht auf das Urteil des BSG vom 17. Dezem-
ber 1975 - 7 RAr 17/75 ~ (SozR #4100 § 141b Nr 1) gestiitzt.
Der 12. Senat schlieBt sich dieser Rechtsprechung des 7.
Benats an. Demzufolge kann Kaug nur fiir solche Insolvenzfdlle
gewdhrt werden, bei denen die Insolvenz erstmalig nach dem
19. Juli 1974, also ab 20. Juli 1974 aufgetreten ist. Wenn

- wie im —orliegenden Fall -, tereits vor dem 20. Juli 1974
die Erdoffnung des Konkursverfahrens mangels Masse abgelehnt
und nach cem 20. Juli 1974 der Konkurs erdffnet worden ist,
dann kann die Konkurseroffnung der filir die Gewdhrung von

Kaug mafgebliche Tatbestand rur sein, wenn sich die wirt-
schaftlichen Verh&ltnisse des Unternehmens seit dem ersten
Konkursantrag so verbessert hatten, daB die damals vorliegen-
de Insolvenz beseitigt war und erst durch spidtere Ereignisse
die Konkurserdoffnung wieder ndéglich wurde.

Demgegeniiber vermégen die Da:legungen des Klédgers, daB es
sich im ersten Fall um einen Konkursantrag wegen Uberschul-
dung, im zweiten Fall um eincn .8olchen.... - wegen Zahlungs-
unfdhigkeit gehandelt habe, nicht durchzugreifen. Richtig
hieran ist, daB § 63 des Ges:tzecs betr die Gesellschaften
mit beschrédnkter Haftung (Gm)>HG) neben dem generellen Kon-
kursgrund der Zahlungsunfdhigkeit (§ 102 der Konkursordnung
~K0-) auch den Fall der Uberschuldung als Konkursgrund auf-
fiilhrt.Es handelt sich hierbei um zwei verschiedene Konkurs-
tatbestédnde. Der Konkursgrund der Uberschuldung liegt vor,
wenn die Passiven die Aktiven iliberwiegen (BOhle/Stamschrédder,
KO, § 102 Anm 2)., Zahlungsunfihigkeit liegt vor, wenn der
Schuldner aus Mangel an Zahlungsmitteln dauernd auBerstande
ist, seine sofort zu erfilillenden Geldschulden noch im wesent-
lichen zu berizhtigen (Bdhle/Stamschrédder aal). Diese unter-
schiedlichen Voraussetzungen lassen es denkbar erscheinen,
daf bei einem ersten Konkursantraf allein der eine Kcnkurs-
grund, bei einem zweiten Konkursantrag aber der andere Kon-
kursgrund vorlag. Ein solcher Fall war aber nach den Fest-
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stellungen des LSG hier nicht gegeben. Die Gesellschafter der
L. haben mit ihrer Begriindung zu ihrem (ersten) Konkursantrag
deutlich gemacht, daf auBer der von ihnen angenommenen Uber-
schuldung auch damals schon Zahlungsunfdhigkeit vorlag. Die
bei dem zweiten Konkursanit:rag erwdhnte Forderung gegen die I.
konnte, sofern hierdurch den Gesellschaftern nicht liquide
Mittel zuflossen, allenfalls die Uberschuldung beseitigen,
nicht aber die Zahlungsunfé@higkeit.

Die Revision meint nun allerdings, das LSG habe Ermittlungen
anstellen miissen, ob diese Forderung nicht auch die Zahlungs-
féhigkeit der Gesellschaft verdndert habe. In der Unterlassung
dieser Ermittlungen sieht die Revision eine Verletzung des

§ 103 SGG. Diese Riige kann jedoch keinen Erfolg haben, weil
sie nicht den nach § 164 SGG zu stellenden Anforderungen
entspricht. Bei einer Ermittlungsriige, die sich auf § 103 SGG
stliitzt, ist es erforderlich darzulegen, welche besonderen
Umstédnde fiir das LSG auf der Grundlage seiner Rechtsauffas-
sung Veranlassung geben muBten, weitere Ermittlungen anzu-
stellen, welche Ermittlungen es hdtte anstellen sollen und
zu welchen Ergebnissen diese Ermittlungen gefilhrt hétten

(vgl BSG, BeschluB vom 26. September 1957 - & RJ 214/56 -
SozR Nr 28 zu § 164 SGG st Rspr). Der Kldger hdtte ‘also
darlegen miissen, wieso die Erwdhnung dieser méglicherweise
bisher unbekannten Forderung im zweiten Konkursantrag ent-
gegen allen anderen Hinweisen nunmehr darauf hindeutete,

daB zwischen dem ersten und dem zweiten Konkursantrag die
Zahlungsfdhigkeit wiederhergestellt war, in welcher Weise

das LSG dies hdtte feststellen kOnnen und wieso die Annahme
gerechtfertigt ist, dall auch tatsdchlich eine solche Verbes-
serung der Zahlungsféhigkeit eingetreten ist. Der blofe
Hinweis, daB dies der Fall gewesen se:in kdnnte, reicht

- vor allem angesichts der dagegen sprechenden, vom LSG
zusammengetragenen Merkmale - nicht ais.

JLaw — Gesetze und Urteile
— | Kostenlos (mobile App)

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

19], ONY :SIOMUTE]

$98 DYIN "I B/Y §§ YorU YURqULIR( STe PUIS SUNJUWIESS[12}1() Jop I

Jzmyd:


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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