Bundessozialgericht

- 12/7 RAr 70/75 -

Verkiindet am
26. Mai 1976

Schuppelius

RegHauptsekretir
als Urkundsbeamter
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Im Namen des Volkes

Urteil

in dem Rechtsstreit
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Kldger und Revisionskl&dger,

g egen

.....'...........‘...'...........'........‘....O,

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 12. Senat des Bundessozialgerichts hat auf
die mindliche Verhandlung vom 26. Mai 1976 durch
den Vorsitzenden Richter Dr. Heu B ner,
die Richter Dr. Friederichs und

Dr. G agel sowle die ehrenamtlichen Richter
Meyer und Liebermann

fir Recht erkannt:
Die Revision des Klidgers gegen das Urteil des

Landessozialgerichts Baden-Wiirttemberg vom
18. Februar 1975 wird zuriickgewiesen.

Die Beteiligten haben einander auBergerichtliche
Kosten nicht zu erstatten.
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Grinde:

Die Beteiligten streiten dariiber, ob die Beklagte verpflich-
tet ist, dem Kldger die Kosten zu ersetzen, die dieser fir
die Berufsausbildung der nahezu blinden Marianne V (v.)
in der Berufsfachschule filir Blirotechnik an der "Nicolaus-
pflege Stuttgart" aufgewendet hat.

Die V. durchlief nach Erfiillung ihrer Schulpflicht von
September 1970 an eine dreijdhrige Ausbildung zur Tele-
fonistin, Stenotypistin und Phonotypistin in der "Nicolaus-
pflege Stuttgart". Die Nicolauspflege ist eine Blindenschule
mit Heim, der auch eine Berufsfachschule fiir Burotechnik
angegliedert ist. Der Klidger trug die Kosten der Ausbil-
dung. Im November 1970 leitete er die Anspriiche der V.
gegen die Beklagte nach § 90 des Bundessozialhilfegesetzes
(BSHG) auf sich iiber. Den Antrag der V., ihr Berufs-
ausbildungsbeihilfe nach dem Arbeitsfdrderungsgesetz (AFG)
zu gewshren, lehnte die Beklagte ab (Bescheid vom

28. Februar 1972). Der Widerspruch blieb erfolglos
(Widerspruchsbescheid vom 27. April 1972). Nach Angaben
der Beklagten wurde der Bescheid gleichzeitig dem Kldger
ibermittelt, nach dessen Behauptung ihm jedoch erst mit
Schreiben vom 19. Juli 1972 schriftlich zur Kenntnis
gegeben. Mit der Klage hat der Kldger in erster Linie
Ersatz der ihm fiir V. in der Nicolauspflege entstandenen
Kosten begehrt; hilfsweise hat er beantragt, den Bescheid
der Beklagten in der Gestalt des Widerspruchsbescheides
aufzuheben und diese zu verpflichten, Berufsausbildungs-
beihilfe fiir die V. zu gewdhren. Das Sozialgericht (SG)
Stuttgart hat die Klage als unzulassig abgewiesen
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(Urteil vom 20. November 1972). Es hat die Auffassung vertreten,
dem Klager stehe ein 6ffentlich-rechtlicher Ersatzanspruch, der
im Wege der reinen Leistungsklage gemsB § 54 Abs. 5 des Sozial-
gerichtsgesetzes (SGG) geltend gemacht werden konne, nicht zu.
Der Kladger kdnne nur den auf sich i{ibergeleiteten Anspruch der
V. auf Berufsausbildungsbeihilfe erheben. Dafiir sei aber die
Klagefrist verszumt.

Auf die Berufung des Kligers hat das Landessozialgericht (LSG)
Baden-Wiirttemberg die Klage als unbegriindet abgewiesen

(Urteil vom 18. Februar 1975). Es hat dazu ausgefiihrt: Der
Klsger konne seine Forderung - entgegen der Auffassung des SG -
auf den allgemeinen Sffentlich-rechtlichen Ersatzanspruch
stiitzen und diesen im Wege der reinen Leistungsklage (8§ 54

Abs. 5 SGG) geltend machen. Die Voraussetzungen eines Ersatz-
anspruchs seien jedoch nicht gegeben, da der V. ein Anspruch
auf Berufsausbildungsbeihilfe nach dem AFG nicht zugestanden
habe. Eine Fdorderung nach § 40 AFG scheide aus, weil sie auf
betriebliche Ausbildung und Ausbildung in {iberbetrieblichen
Einrichtungen beschrinkt sei. Bei der Ausbildung der V. habe

es sich demgegeniiber um eine schulische Ausbildung gehandelt,
fiir die nur Anspriiche nach dem Berufsausbildungsfdrderungs-
gesetz (BAf5G) erhoben werden kdnnten. Es habe sich bei der
Ausbildung der V. auch nicht um einen Grundausbildungs- oder
Forderungslehrgang oder eine andere berufsvorbereitende MaB-
nahme gehandelt, die ebenfalls nach § 40 AFG zu férdern

seien. Vielmehr habe die V. lediglich ihrer Berufsschulpflicht
genligt. Die durchlaufene Schulausbildung habe im wesentlichen
den gleichen Stoffplan gehabt wie vergleichbare Berufsschulen
fiir Gesunde.

Mit der - zugelassenen - Revision verfolgt der Klidger den
offentlich-rechtlichen Ersatzanspruch weiter.
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Der Kldger beantragt,

die Urteile des LSG und des SG aufzuheben
und die Beklagte zu verurteilen, die vom

1. September 1970 bis 6. Juli 1973 entstan-
denen Ausbildungskosten fiir die behinderte V.
in Hohe von 20.089,10 DM zu ersetzen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zurickzuweisen.

IT

Die Revision des Kldgers ist nicht begriindet.

Der Kldger hat im Revisionsverfahren seinen Antrag auf
eine reine Leistungsklage (§ 54 Abs. 5 SGG) beschrénkt,
die er auf einen &ffentlich-rechtlichen Ersatzanspruch
stiitzt. Die kombinierte Anfechtungs- und Leistungsklage
(§ 54 Abs. 4 SGG), mit der er in den Vorinstanzen den
nach § 90 BSHG iibergeleiteten Anspruch der V. auf Berufs-
ausbildungsbeihilfe hilfsweise geltend gemacht hatte, hat
er nicht mehr erhoben. Der von ihm jetzt noch im Wege der
reinen Leistungsklage verfolgte Anspruch kann nicht zum
Erfolg fihren. Dem Kldger als Sozialhilfetrdger steht
nimlich neben der Msglichkeit einer Uberleitung von An-
spriichen des Hilfebediirftigen gegen die Beklagte (8§ 90
BSHG) kein eigener allgemeiner Sffentlich-rechtlicher
Ersatzanspruch zu (vgl. BVerwG, Urteil vom 17. Mai 1972
- V C 43,72-FEVS 21, 1, 4 und das zur Verdéffentlichung
bestimmte Urteil des 7. Senats des BSG vom 11. Marz 1976
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- 7 RAr 147/74). Insoweit fehlt es im vorliegenden Fall an
einer gesetzlichen Grundlage. Im BSHG (§§ 103 ff) werden nur
die Kostenerstattungsanspriiche zwischen den Sozialhilfetridgern
untereinander geregelt. Die Bestimmungen der 8§ 1531 ff der
Reichsversicherungsordnung (RVO) und § 59 BSHG sind nicht ein-
schldigig. Der § 59 BSHG gilt fiir den Bereich der Tuberkulosen-
hilfe; die Vorschriften der RVO betreffen nicht das Verhdltnis
der Sozialhilfetrdger zur Beklagten. Nach dem allgemeinen und

gewohnheitsrechtlich anerkannten 6ffentlich-rechtlichen Ersatz
anspruch kann ein nichtverpflichteter Leistungstriger, der
anstelle des eigentlich Verpflichteten geleistet hat, von die-
sem Ersatz seiner Aufwendungen verlangen (vgl. BSGE 16, 151,
156, 157; 16, 222, 225). Ein solcher Anspruch ist ausgeschlos-
sen, weil der Ausgleich zwischen dem zunidchst zur Leistung
verpflichteten Sozialhilfetriger und dem Dritten in § 90 BSHG
besonders geregelt ist (BGHZ 33, 243, 244 ff; BVerwG FEVS 15,
241, 245; 21, 4; Knopp-Fichtner, BSHG, 3. Aufl., § 90 Anm. 3).
Diese Folge leitet das Bundesverwaltungsgericht (BVerwG) aus
dem kodifikatorischen Charakter des Sozialhilferechts her und
weist darauf hin, daB § 59 BSHG fiir die Tuberkulosenhilfe eine
Riickerstattungspflicht anordnet, nicht aber die auch im vor-
liegenden Fall einschligige Vorschrift des § 44 BSHG. Nach der
Rechtsprechung des BVerwG, dem sich auch der 7. Senat des
Bundessozialgerichts ~-BSG- (BSG, Urteil vom 11. Mirz 1976

- 7 RAr 147/74 -) bereits ausdriicklich angeschlossen hat,
dienen die Regeln iliber die Uberleitung des Ansprué¢hs nicht

nur den Interessen des Sozialhilfetrdgers, sondern auch dem
Schutz des Empfingers. Die Uberleitung nach § 90 BSHG sei

auch insbesondere in das pflichtmdBRige Ermessen des Sozial-
hilfetragers gestellt, so daBl sozialhilferechtlich u.a. der
Gedanke der Selbsthilfe zu beriicksichtigen sei (Knopp-
Fichtner aa0 § 90 Anm. 6). Die Vorschriften des § 90 BSHG
konnen allerdings eine andere Anspriiche ausschlieBende Sonder-
regelung nur in den Fallen darstellen, in denen der Sozial-
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hilfetriger mit der Leistung an den Hilfeempfénger seine
Verpflichtungen aus dem BSHG erfiillt hat, in denen er
"kompetenzmiBig" (BVerwG FEVS 21, 4) tHitig geworden ist.
RechtmdfRig nach dem BSHG handelt der Sozialhilfetrdger
aber auch in den Fillen des § 44 BSHG. Er hat nach dieser
Vorschrift in besonderen Lebenslagen Hilfe zu gewiZhren,
wenn spidtestens vier Wochen nach Bekanntwerden des
Bedarfs bei ihm nicht feststeht, ob ein anderer und
welcher andere zur Hilfe verpflichtet ist und wenn zu
beflirchten ist, daBl die notwendigen MaBnahmen sonst
nicht oder nicht rechtzeitig durchgefiihrt werden. Obwohl
ihm damit nur eine vorldufige Hilfeleistung auferlegt
wird, handelt er doch rechtmdBig und entspricht der ihm
im Gesetz libertragenen Pflicht. Angesichts der standigen
Rechtsprechung des BVerwG (BVerwG aa0) hat der 7. Senat
des BSG an seiner bisherigen zum Gesetz iiber Arbeits-
vermittlung und Arbeitslosenversicherung (AVAVG) ent-
wickelten gegenteiligen Rechtsprechung (vgl. BSG,

Urteil vom 23. Marz 1971 - 7 RAr 12/69 - SozR Nr. 5

zu § 39 AVAVG = FEVS 19, 104) fiir das AFG nicht mehr
festgehalten. Dem schlieBt sich der erkennende Senat

an.

Nach allem konnte daher die Revision des Kligers
keinen Erfolg haben.
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Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.

Dr. HeuBner Dr. Friederichs Dr. Gagel
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