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Der 12. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne miind-
liche Verhandlung am 26. Mai 1977 fir Recht erkannt:
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Die Revision der Beigeladenen zu 1) gegen das Urteil
des Landessozialgerichts Baden-Wirttemberg vom

25. Juli 1975 wird zurilickgewiesen.

Die Beigeladene zu 1) hat dem Kl&dger die auBergericht-

lichen Kosten des Revisionsverfahrens zu erstatten.
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Die Beteiligten streiten dariiber, ob der Anspruch der Be-
klagten auf Entrichtung rickstédndiger Beitrédge zur Ange-
stelltenversicherung (AnV) fir den Kliger fir die Zeit
vom 1. Juli bis 31. Dezember 1968 verjadhrt ist.

Der Kldger leitete aufgrund eines Dienstvertrages vom

14, September 1967 ab 1. Januar 1968 selbstandig die
Niederlassung der beigeladenen K -Baustoffe GmbH
(Beigeladene zu 1) in Niirtingen. Die Beigeladene zu 1)
kiindigte das Arbeitsverh#dltnis zu dem Kldger mit Schrei-~
ben von 24. Juni 1968 zum 31. Dezember 1968. Im Kindi-
gungsschreiben wies sie den Klager darauf hin, er brauche
avb Bekanntwerden der Kindigung seine Arbeit nicht weiter-
zufihren; ihm werde sein Gehalt bis Ende Dezember 1968
auch dann weitergezahlt werden, wenn er vorher eine
andere Tatigkeit aufnehmen sollte. Auf Wunsch des Klagers
zahlte ihm die Beigeladene zu 1) am 1. Juli 1968 das rest-
liche Gehalt fir 1968 mit 9.484,84 DM nach Abzug der Lohn-
steuer. Nachdem der Klidger von der Beigeladenen zu 1) ver-
geblich den Arbeitgeberanteil zur AnV fir die Zeit vom

1. Juli bis 31. Dezember 1968 von 720,--~ DM, einen Auto-
zuschufl fir Juni 1968 von 250,~- DM und eine Abgeltung

des Urlaubsanspruchs 1968 von 2.750,-- DM gefordert hatte,
erhob er im Januar 1970 wegen dieser Forderungen Klage zum
Arbeitsgericht (ArbG) Reutlingen. Den zunichst hilfsweise
gestellten Antrag, die Beigeladene zu 1) zur Entrichtung
der rilickstédndigen Arbeitgeberanteile zur AnV fiir die
Monate Juli bis Dezember 1968 zu verurteilen, nahm der
Kldger zuriick. Mit Urteil vom 12. Miarz 1970 stellte das
ArbG Reutlingen fest, das Arbeitsverhiltnis des Klégers
mit der Beigeladenen zu 1) habe bis zum 31. Dezember 1968
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fortgedauert; im iibrigen wies es die Klage ab. Es begriindete
sein Urteil u.a. damit, der Klager habe an der Feststellung
des Fortbestands seines Arbeitsverhdltnisses ein berechtigtes
Interesse, weil hiervon die sozialversicherungsrechtlichen
Pflichten der Beigeladenen zu 1) abhingen. In dem die Berufung
der Beigeladenen zu 1) zuriickweisenden Urteil vom 25. Juni
1970 fihrte das Landesarbeitsgericht (LArbG) Baden-Wiirttemberg
u.a. aus, die Beigeladene zu 1) habe den Kléger auch fir das
zweite Halbjahr 1968 zur AnV anzumelden und dafiir die Beitrige
abzufihren.

Der Klager hatte im Februar 1969 gegen den eine Befreiung von
der Rentenversicherungspflicht nach Art. 2 § 1 des Ange-
stelltenversicherungs~Neuregelungsgesetzes ablehnenden Bescheid
der beigeladenen Bundesversicherungsanstalt fur Angestellte
(BfA) - Beigeladene zu 2) - Klage erhoben; diese Klage wurde
durch Urteil vom 27. Januar 1971 abgewiesen. Gleichzeitig hatte
der Kldger am 25. Mirz 1970 beim Sozialgericht (SG) Reutlingen
Klage mit dem Antrag erhoben, die Beigeladene zu 1) zur Ab=-
fihrung der vollen Sozialversicherungsbeitrige fiir die Zeit
vom 1. Juli bis 3%1. Dezember 1968 an die Beklagte zu verur-
teilen. Bis zur Verkindung des hier angefochtenen Berufungs-
urteils war iUber die Klage noch nicht entschieden worden. Der
Klager wiederholte diese Klage im April 1972 zum SG Reutlingen.
Das inzwischen zustdndig gewordene SG Stuttgart wies diese
Klage durch Vorbescheid vom 3. Marz 1973 als unzuléssig ab.

Der Klager bat die Beklagte mit Schreiben vom 5. Oktober 1970
unter Hinweis auf das Urteil des LArbG und eine beigefiligte
Fotokopie der wesentlichen Entscheidungsgriinde des Urteils des
ArbG Reutlingen, wegen der Nachzahlung der Beitrage gegen die
Beigeladene zu 1) die erforderlichen weiteren Schritte zu ver-
anlassen. Auf Verlangen der Beklagten legte der Klédger am

11. November 1970 eine eidesstattliche Versicherung dariber
vor, dafl er bis zum 4. Januar 1969 in keinem weiteren Arbeits=
verhdltnis gestanden habe, obwohl er ab 1. Juli 1968 von der
Beigeladenen zu 1) von der Arbeit freigestellt gewesen sei;
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seine Versicherungskarte reichte er am 2. Februar 1971 nach.

Nachdem die Beklagte von der Beigeladenen zu 1) erstmals nmit
Schreiben vom 8. Februar 1971 vergeblich Beitrdge zur AnV und
Arbeitslosenversicherung fiir den Klager fur die Zeit vom

1. Juli Dbis 31. Dezenmber 1968 nachgefordert hatte, setzte
sie mit dem an die Beigeladene zu 1) gerichteten Bescheid
vom 22. November 1971 die Beitrdge.zur AnV auf 1.440,-- DM
und zur Arbeitslosenversicherung auf 101,40 DM fest. Mit
ihrem Widerspruch erhob die Beigeladene zu 1) die Einrede
der Verjdhrung. Der hiervon von der Beklagten unterrichtete
Kldger drangte die Beklagte, auf der Beitragsnachforderung zu
beharren. Das lehnte die Beklagte gegeniiber dem Klager mit
dem hier streitigen Bescheid vom 2%. Oktober 1972 ab, weil
die Beitragsforderung verjahrt sei. Widerspruch und Klage
des Klagers, den Besheid vom 23%. Oktober 1972 aufzuheben
und die Beklagte zur Einziehung der Sozialversicherungsbei-
trage fur das zweite Halbjahr 1968 zu verurteilen, blieben
erfolglos (Widerspruchsbescheid vom 13. Juni 1973; Urteil
des SG vom 2%. November 1973).

Auf die Berufung des Kladgers hat das landessozialgericht
(LSG) Baden-Wirttemberg das Urteil des SG vom 23. November
197% und den Bescheid der Beklagten vom 23. Oktober 1972
aufgehoben. Es hat die Beklagte verurteilt, filir den Kl&iger
die Beitrdge zur AnV fiir die Zeit vom 1. Juli bis 31. Dezem-
ber 1968 bei der Beigeladenen zu 1) einzuziehen. Es hat die
Revision zugelassen (Urteil des LSG vom 25. Juli 1975).

Gegen dieses Urteil hat die Beigeladene zu 1) Revision ein-
gelegt. Sie riigt eine Verletzung des § 205 des Angestellten=-
versicherungsgesetzes (AVG) i.V.m. § 29 Abs. 1 der Reichs=-
versicherungsordnung (RVO).

Die Beigeladene zu 1) beantragt,
das Urteil des LSG aufzuheben und die Berufung des
Klagers gegen das Urteil des SG zurlickzuweisen.
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Der Kldger beantragt,
die Revision zurlickzuweisen.

Die Beklagte und die beigeladene BfA (Beigeladene zu 2) stel=-
len keinen Antrag.

Die Beteiligten sind damit einverstanden, daf der Senat ohne
miindliche Verhandlung durch Urteil gemdB § 124 Abs. 2 des
Sozialgerichtsgesetzes (SGG) entscheidet.

1T

Die Revision der Beigeladenen zu 1)'ist unbegriindet. Sie ist

zuriickzuweisen.

Mit Recht hat das Berufungsgericht die Beklagte verurteilt,
fiir den Kldger die Beitrdge zur AnV fir die Zeit vom 1. Juli
bis %1. Dezember 1968 bei der Beigeladenen zu 1) einzuziehen.
Dazu war die verbundene Aufhebungs- und Verpflichtungsklage

(§ 54 Abs. 1 Satz 1 SGG) das zutreffende Mittel. Denn in

ihrem angefochtenen Bescheid vom 23. Oktober 1972 hatte es

die Beklagte als Einzugsstelle abgelehnt, von der Beigeladenen
zu 1) Sozialversicherungsbeitridge fir den Klager fiur 1968 zu
fordern, da der Beitragsanspruch nach § 29 Abs. 1 RVO verjahrt
sei. Die Beklagte verneinte zudem eine Unterbrechung der Ver-
jahrung durch die Arbeitsgerichtsurteile.

Der Beklagten ist zuzugeben, daf ihr Anspruch als Einzugs~-
stelle (§ 121 AVG) auf die Beitrdge zur AnV fir den Kl&dger

fir die Zeit vom 1. Juli bis 31. Dezember 1968 unter der Ruck-
sicht des reinen Zeitablaufs mit Ende des Jahres 1970 verjsdhrt
war (§ 205 AVG i.V.m. § 29 Abs. 1 RVO). Der Anspruch als sol=
cher bestand, weil der Kliger bei der Beigeladenen zu 1) auch
in der Zeit vom 1. Juli bis %1 . Dezember 1908 versicherungs—
pflichtig beschidftigt war, wenngleich er vereinbarungsgemil
‘keine Arbeitsleistung zu erbringen hatte. In der Rechtsprechuns
des Reichsversicherungsamts (RVA) und des Bundessozialgerichts
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(BSG) war und ist anerkannt, daB ein die Versicherungspflicht
begriindendes Beschadftigungsverhdltnis auch ohne tatsdchliche
Arbeitsleistung bestehen kann, wenn ein Arbeitsverhdlinis
vorhanden ist, auf Grund dessen dem dienstbereiten Arbeit-
nehmer ein Entgelt geschuldet wird (GroBer Senat RVA AN
1927, 581; EuM 22, 238, 242; BSGE %6, 161, 163 f = SozR

Nr. 75 zu § 165 RVO). Wenngleich die Einzugsstellen berech-
tigt sind, diese - im vorliegenden Fall gegebenen - Voraus-
setzungen fiir die Versicherungspflicht solcher nicht zur
Arbeitsleistung verpflichteter Personen selbstandig festzu-
stellen - iiberpriifbar durch die Gerichte der Sozialgerichts~
barkeit -, konnte jedenfalls im Falle des Kladgers auf die
Feststellung in dem rechtskraftigen Urteil des LArbG Baden-
Wirttemberg vom 25. Juni 1970 zuriickgegriffen werden. Danach
hatte das mit keiner Arbeitsverpflichtung verbundene Ar-
beitsverhdltnis des Kldgers mit der Beigeladenen zu 1) bis
zum 31. Dezember 1968 fortgedauert. '

Die Verjahrung des Anspruchs auf die streitigén Beitrdge
ist nicht durch das rechtskrdftige Urteil des LArbG Baden-
Wiurttemberg vom 25. Juni 1970 unterbrochen worden. Aller-
dings unterbrechen bestimmte Tatsachen nach den Absidtzen 1
und 2 des § 142 AVG die Verjahrung des Anspruchs auf Zah-
lung riickstdndiger Beitrdge (§ 142 Abs. 3, 1. Alternative
AVG). Der hier allein in Betracht kommende Unterbrechungs—
tatbestand des Absatz 2 des § 142 AVG ("Zeitrdume, in denen
eine Beitragsstreitigkeit ... im Verfahren vor den Sozial-
gerichten ... schwebt') fehlt indessen. Das Gesetz hat als
Unterbrechungsgrund insoweit nur eine Beitragsstreitigkeit
im Verfahren vor den Gerichten der Sozialgerichtsbarkeit
zugelassen. Demnach beeinflussen arbeitsgerichtliche Ver-
fahren den Fristablazuf nicht (Koch/Hartmann/von Altrock/
First, § 142 C I 1, S, V 857, 24. Lieferung Stand: Dezember
1971). ’

Das LSG hat den Beitragsanspruch der Beklagten gegen die
Beigeladene zu 1) aus doppeltem Grund fiir berechtigt er-
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klart: Die Verjdhrung sei durch die unerledigte Klage des
Kldgers vom 25. Marz 1970 zum SG Reutlingen (S 1 An 214/69)
nach § 142 Abs. 2 und 3 AVG unterbrochen worden, ferner - und
unabhangig davon - sei die Verjdhrung nach § 205 AVG i.V.m.

§ 29 Abs. 1 RVO deshaldb nicht eingetreten, weil K. die strei-
tigen Beitrdge absichtlich hinterzogen habe.

Es karn offen bleiben, ob die Verjdhrung des Anspruchs der
Beklagten gegen die Beigeladene zu 1) auf die Beitrdge zur

AnV fir die Zeit vom 1. Juli bis 31. Dezember 1968 auf Grund
der unerledigten Klage des Klagers vom 25. Marz 1970 nach

§ 142 Abs. 2 und 3 AVG unterbrochen worden ist. Jedenfalls ist
der Beitragsanspruch nicht verjiahrt, welil die Beigeladene zu
1) die Beitridge zur AnV entgegen ihrer Auffassung absicht-
lich hinterzogen hat., Beitrdge werden dann absichtlich hinter-
zogen, wenn sie wider besseres Wissen und trotz Kenntnis der
Verpflichtung zur Leistung nicht gezahlt werden, um sie dem
Versicherungstriger zu entziehen (RVA AN 1935, 175; EuM 43,
75; BSGE 28, 61, 63 = SozR Nr. 15 zu § 29 RVO; SozR 2200 § 29
Nr. 1). Der Beigeladenenzu %) war bekannt, daB auf Grund der
angestelltenversicherungspflichtigen Beschaftigung des Kldgers
Sozialversicherungsbeitrdge an die Beklagte als Einzugsstelle
abzufihren waren. Bis zum 30. Juni 1968 hat sie sich auch an
diese Rechtspflicht gehalten und Beitridge fiir den KlZger ab-
gefilhrt (§§ 118 Abs. 1, 112 AVG). Spitestens mit der Rechts-
kraft des Urteils des LArbG Baden-Wiirttemberg vom 25. Juni
1970 wuBte sie durch die eindeutige Urteilsfeststellung auch,
daB das Arbeitsverh#dltnis des Kldgers mit ihr bis zum 31. De-
zember 1968 fortgedauert hatte. Dariliber hinaus war ihr zu-
mindest durch dieses Urteil bekannt geworden, daBl sie als Ar-
beitgeberin des Kldgers auch fur die Zeit vom 1. Juli bis

%1. Dezember 1968 die Beitrage zur AnV fiir den Klager abzu-
fiihren hatte. Schon das Urteil des ArbG Reutlingen vom 12.Marz
1970 enthielt dazu in den Entscheidungsgriinden folgenden ein-
deutigen Hinweis: "An der Feststellung des Fortbestands des
Arbeitsverhdltnisses bis %1. Dezember hat der Klager ein be-
rechtigtes Interesse, da hiervon sozialversicherungsrechtliche

-8-
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Pflichten der Beklagten (das ist in diesem Verfahren die
Beigeladene zu 1) abhdngen." Das rechtskrdftige Urteil des
LATHG Baden-Wiirttemberg belehrte die Beigeladene zu 1)
dariiber hinaus, daB sie auch flir die streitige Zeit die
Beitrdge zur AnV fiir den Kléger abzuflihren hatte, in dem
es ausfiihrte: ' ' |

"Ist aber danach das Arbeitsverhdltnis des Kl&gers
nicht mit dem 30.6.71968, sondern erst mit dem
31.12.1968 beendet worden, dann katte die Beklagte
den Kldger auch fiir das 2. Halbjahr 1968 zur An-
gestelltenversicherung anzumelden und die Beitriage
dafur abzufilhren. Da sie dies nicht getan hat, von
der Anmeldung und der Entrichtung der Beitrage aber
die Altersversorgung des Klégers in der Zukunft ab-
héngt, hat der Klager einen Anspruch auf Anmeldung
und Abfihrung der Reitrdge durch die Beklagte. Vor-
aussetzung fiir diesen Anspruch ist der Fortbestand
des Arbeitsverhdltnisses des Klagers, den die Be-
klagte bestreitet. An der Feststellung des Fortbe-~

- standes hat der Klager deshalb ein rechtliches
Interesse im Sinne des § 256 ZPO. Mit dem Fest-
stellungsurteil kann er der Bundesanstalt fiir An-
gestelltenversicherung bzw. der fir die Erhebung

. der Beitrage zustdndigen Ortskrankenkasse den Fort-
bestand des Dienstverhdltnisses nachweisen und
diese zur Erhebung der Beitridge veranlassen. Damit
ist das Feststellungsurteil der einfachste Weg zur

. Durchsetzung der Anspriiche des Klédgers."

Das Berufungsgericht hidlt es unter diesen Umstdnden fiir
schlechthin ausgeschlossen, daf die Beigeladene zu 1) von
der Verpflichtung zur Beitragsleistung keine Kenntnis hatte.
Dem ist beizustimmen. Wenn die Beigeladene zu ‘1) dennoch
ihrer gesetzlichen Pflicht, die Beitrdge an die Beklagte
abzufithren, und zwar ohne dazu von der Beklagten eigens
aufgefordert zu werden, nicht nachgekommen ist, handelte
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sie wider besseres Wissen. Sie entzog damit der Beklagten als
Einzugsstelle die dieser geschuldeten fdlligen Beitrdge und
erlangte durch die Unterlassung der Zahlung einen ihr nicht
zustehenden Vermdgensvorteil. Unerheblich ist es dabei, dafB
die Umstdnde, die eine absichtliche Beitragshinterziehung
begrinden, nicht bereits vorhanden waren, als die streitigen
Beitrage jewells fdllig wurden. Auch solche Umstdnde, die

~ wie hier - erst innerhalb der regelmifBigen Verjahrungs-
frist von zwel Jahren eintreten und die die Feststellung
rechtfertigen, daR die Beitrage absichtlich hinterzogen wor-
den sind, verhindern, dafl die kurze Verjahrung von zwei Jah-
ren eintritt. Der Anspruch auf absichtlich hinterzogene Bei-
trdage verjahrt in 30 Jahren. Das gilt auch fiir den hier
streitigen Beltragsanspruch.

Al

Die Beigeladene zu 1) kann sich demgegeniiber nicht erfolgreich
darauf berufen, erst durch das Urteil des SG Reutlingen vom
27. Januar 1971 - Ablehnung des Befreiungsantrags - sei klar-
gestellt worden, daB der Klager nicht von der Versicherungs-—
pflicht habe befreit werden konnen, so daB ihre Pflicht zur
Beitragsleistung bis zum 31. Dezember 1970 nicht festge-
standen habe. Selbst wenn die Beigeladene zu 1) von diesen
Verfahren Kenntnis gehabt haben sollte - sie war nicht bei-
geladen, und aus den Gerichtsakten ergibt sich nichts fir
ihre Kenntnis =, widre dies unerheblich., Der Arbeitgeber
bleibt n&@mlich verpflichtet, die Beitrdge flir den Beschaf-
tigten an die Einzugsstelle so lange abzufiihren, bis dem Be-
freiungsanstrag bestandskraftig stattgegeben worden ist. Eine
derartige Entscheidung fehlt aber.

Der Beklagten wird es obliegen, falls dies noch nicht ge-
schehen sein sollte, der Beigeladenen zu 1) die rilicksténdigen
Beitrdge aufzugeben und einschlieBlich etwaiger Zinsen und
Ssumniszuschlége (vgl. BSG SozR 2200 § 28 Nr. 1) beizu-

treiben.
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Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 SGG.
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