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Aktenzeichen: Im Namnm evn des Volkes
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In Sachen

Verkiindet
am 25. Januar 1962
Beklagten und Revisionskldgerin,

gegen

Kldgerin und Revisionsbeklagte,

QI3 L, YoNYy :SToMUuIy

hat der 12. Senat des Bundessozialgerichts auf
die miindliche Verhandlung vom 25. Januar 1962,

unjururess[re)i op

an der mitgewirkt haben - ‘ g

Senatspridsident Raack

als Vorsitzeader, ,
Bundesrichter Mellwitz und
Bundesrichter . Dr. Schubert
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als weitere Berufsrichter,
" Bundessogzialrichter S ¢ h i ebel und

1znyosad

Bundessozialrichter X un ol d
als ehrenamtliche Beisitzer,

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil
des Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom
11. Oktober 1957 aufgehoben. Die Berufung der
Kligerin gegen 'das Urteil des Sozialgerichts
Minster vom 11. Oktober 1955 wird zuriickgewiesen.

AuBlergerichtliche Kosten des Verfahrens sind
nicht zu erstatten.

Von Rechts wegen.
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Grinde

Die am 16. Juni 1900 geborene Klédgerin war vom Jahre 1916 bis
zum 28. Oktober 1924 als Hausgehilfin invalidenversicherungs-
pflichtig beschéftigt gewesen. Fir diese Zeit liegen auf jeden
Fall mehr als 260 Wochenbeitrige zur Invalidenversicherung vor.

Im Frihjehr 1951 bemihte sich die Kldgerin um die Wiederaufnahme
ihrer Versicherung. Mit Schreiben vom 7. Juni 1951 reichte die

Amtsverwaltung Dilmen den Antrag, die freiwillige Weiterversiche-

rung zu gestatten, an die Beklagte weiter mit der Bitte, die
Versicherungsfidhigkeit der Kldgerin zu uUberprifen. Bei der ver-
trauensédrztlichen Untersuchung vom 15. September 1951 kam der
Medizinalrat Dr. S===== 1 Cocsfeld zu den Ergebnis, daB die
Kligerin an Herzangina, Asthmabronchitis und Stirnhdhlenkatarrh
leide und seit dem 1. Mai 1951 invalide sci.

Daraufhin teilte die Beklégte der Kl&dgerin durch Bescheid vom
14. Februar 1952 mit, daB sie wegen bereits eingetretener Inva-
liditédt zur freiwilligen Weiterversicherung nicht mehr berech-
tigt'sei; sie konne auch keine Leistungsahspruche erheben, weil
die Anwartschaft aus den bis 1924 entrichteten Beitridgen er-
loschen sei.

Mit einem Schreiben vom 20. Februar 1952 legte die Kligerin bei

der Beklagten "Einspruch" ein und flihrtc aus, sie sel noch nicht

invalide, siec verrichte noch allc Hausarbeiten, sei im Laden
tédtig und habe sogar in den letzten Jahren noch bei Bauern ge-
holfen; sie bitte um schnellste Erledigung ihres Linspruchs, da-
mit sie 'die fiir 1949, 1950 und 1951 zu entrichtenden Beitridge
umgehend kleben" ké&nne.

Am 30. September 1952 entschied das Versicherungsamt in Coesfeld
auf Grund des § 1459 der Reichsversicherungsordnung (RVO) aF,
die Klédgerin sei seit dem 1. Mai 1951 invalidc und kdnne deshalb
'ﬁeine Beitragsmarken zur Invalidenversicherung mehr wirksam kle-
ben. Nach dem Untersuchungsbefund des Vertraucnsarztes sci sie
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seit diesem Zeitpunkt unfdhig, die Hdlfte des fiir sie maBigeben-
den Lohnes auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt zu verdienen. Es
liege keine Veranlassung vor, der #rztlichen Begutachtung ihrés
Korperzustandes entgegenzutreten. Da aber nach § 1236 RVO der-
jerrige versicherungsfrei sei, der invalide sei, und auch frei-
willige Beitrdge nach § 1443 RVO nach eingetretener Invaliditat -
nicht entrichtet werden diirften, konnten fir die Klédgerin kei-

ne Beitragsmarken mehr entrichtet werden. y

Die hiergegen von der Klidgerin eingelegte Beschwerde vom

13. Oktober 1952 an das Oberversicherungsamt Minster ging nach
Inkrafttreten des Sozialgerichtsgesetzes (8G6G) als Klage auf
das Sozialgericht (SG) Miinster iiber.

Inzwischen hatte die Klédgerin am 28. Juli 1952 einen Antrag auf
Gewdhrung von Invalidenrente ausgefﬁllt, wobel sie angab, seit
1949 infolge einer Operation invalide zu sein. Mit Bescheid vom
20. Mirz 1953 lehnte die Beklagte den Rentenantrag ab; der Ver-
sicherungsfall sei im Jshre 1951 eingetreten; zu diesem Zeit~
punkt sei die Anwartschaft aus den vor dem 1. Januar 1951 ent-
richteten Beitrégen erloschen gewesen, da Beitrdge fir die Jah-
re 1949 und 1950 fehlten und eine neue Wartezeit nicht erfiillt
sei, da seit dem Erléschen der Anwvartschaft keine Beltragsmonate
nachgewiesen seien. Dagegen legte die Klégerin Berufung ein, die
ebenfalls als Klage auf das SG Minster iiberging. Sie filihrte aus,
zu ihrem Erstaunen habe der Kreisarzt in Coesfeld sie auf ihren
Antrag auf Gestattung der freiwilligen Weiterversicherung fiir
invalide erklért. Ihr'Einspruch sei erfolglos geblieben. Darauf-
hin habe sie einen Rentenahtrag gestellt. Palls sie Jjedoch inva-
lide sei, sei sie dies jedenfalls bereits seit ihrer Operation
im Februar 1949. |
In der mindlichen Verhandlur.g vom 11. Oktober 1955 vor dem SG
nahm die Kl&dgerin ihre Beschwerde vom 13. Oktober 1952 gegen
die Entscheidung des Versicherungsanmts Coesfeld vom 30. Séptem—
ber 1952 zurlick. Sodann beantragte sie,
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die Beklagte unter Aufhebung des angefochtenen
Bescheides zur Rentenzahlung seit dem 1. August
1952 zu verurteilen.

Das SG wies die Klage auf Grund des Ergebnisses der durchgefiihr-
ten Beweisaufnshme durch Urteil vom 11. Oktober 1955 ab. Der Ver-
sicherungsfall sei Anfang des Jahres 1951 eingetreten. Damals
hdtten Beitrdge fir die Jahre 1949 und 1950 gefehlt. Da die Kla-
gerin, wie sich insbesonderc aus dem Gutachten des Medizinélrats

auf Weiterversicherung gestellt habe, nédmlich seit dem 7. Juni
1951 invalide gewesen seil, hitte sie auch gem&B8 § 1443 RVO keine
freiwilligen Beitrdge mehr nachentrichten konnen und habe dies
auch nicht getan. lfithin sei die Anwvartschaft aus den alten Bei-
trigen erloschen, da auch die Halbdeckung nicht erreicht werde.
Somit seli ein Rentenanspruch nicht gegeben. '

Die Klédgerin legte Berufung ein, wobei sie erneut vorbrachte, sie
selbst habe sich zwar weder zur Zeit der Untersuchung durch Dr.
Schmidt noch am 1. Juni 1951 noch in den Jahren 1948 und 1949 fiir
invalide gehalten. Die Entscheidung hieriber obliege indes den
frzten. Wenn sie aber jetzt invalide sei, dann sei sie es auch
schon 1949 gewesen. Dazu legte sie ein Attest ihres behandelnden
- Arztes Dr. P======1In Dilmen vom 1l3. November 1955 vor,der darin
behauptete, sie sei bereits seit dem Jahre 1948 so gut wie vollig

erwerbsunfdhig.

Mit Bescheid vom 7. Juni 1957 hat die Beklagte auf Grund des
Arbeiterrentenversicherungs—Neufegelungsgesetzes (ArVNG) vom

23, Februar 1957 Rente in HShe von 70,20 DM monatlich vom 1. Ja-
nuar 1957 an bewilligt, weil nach neuem Recht die Erhaltung der
Anwartschaft nicht mehr Voraussetzung fir einen Rentenanspruch
war.

Auf Anregung des Landessozialgerichts (LSG) hat die Kldgerin am
5. August 1957 je 26 Wochenbeitrédge der Xlasse II fiur die Jahre
1949 und 1950 entrichtet, indem sie den Gegenvert von 52,-- DM
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Durch Urteil vom 11. Oktober 1957 hat das LSG Nordrhein-
Westfalen unter Ab&nderung des Urteils des SG Minster vom

11. Oktober 1955 und unter Aufhebung des Bescheides vom

20. Mdrz 1953 die Beklagte artragsgemdB verurteilt, der K1l&-
gerin die Invalidenrente schon ab 1. August 1952 zu gewdhren
und hieriiber einen neuen Bescheid zu erteilen. Zur Begriindung
hat es ausgefiihrt, der hier praktisch nur noch streitige Ren-
tenanspruch fir die Zeit vor dem 1. Januar 1957 sei gegeben.
Die Wartezeit sei mit den in den Jahren 1916 bis 1924 entrich-
teten Beitrédgen erfilillt. Aus ihnen sei dic Anwartschaft zur
Zeit des Eintritts des Versicherungsfalles erhalten. Fiur die
Zeit bis zum 3%1. Dezember 1948 sei § 4 des Sozialversiche-
rungsanpassungsgesetzes (SVAG) vom 17. Juni 1949 maBgebend,
weil noch nach dem 1. Januar 1924; ndmlich bis zum 28. Oktober
1924, Beitrdge entrichtet worden seien. Die fiir die Zeit vom

1, Januar 1949 an zur Erhaltung der Anwartschaft erforderli-
chen Viochenbeitrige habe die Kldgerin im August 1957 in zulHs-
siger und wirksamer Weise nachentrichtet. Die Moglichkeit hier-
zu sel durch das laufende Verfahren offengeblieben. Als die
Kldgerin im Jahre 1951 sich um die Wiederaufnahme ihrer Ver-
sicherung bemniiht habe, sel die durch § 1442 Abs. 1 RVO aF er-
ffnete Moglichkeit, freiwillige Beitrdge flir die vergangenen
zwel Kalenderjahre, d.h. flir 1949 und 1950, zu entrichten, noch
gegeben gewesen. Mit dem Antrag auf freiwiliige Weiterversiche-

rung habe eine Beitragsstreitigkeit begonnen, die noch vor ihrer

Beendigung durch ein Verfahren iliber einen Anspruch auf Invali-
denrente abgeldst worden sei. Der Ablauf der Nachentrichtungs-
frist des § 1442 Abs. 1 RVO aF sei somit gemdB § 1444 Abs. 2
RVO aF gehemmt gewesen. - D.ie nachtrédgliche Beitragsentrichtung

werde auch nicht durch § 1443 RVO aF ausgeschlossen, weil zu der

Zeit, als die freiwillige Weiterversicherung beantragt worden
éei, der Versiéherungsfall der Invalidit&t noch nicht eingetre-
ten gewesen sel. Der Nachwels, dal die Klédgerin damals bereits
invalide gewesen sei, sei nicht zu erbringen. Der Ausgangspunkt

ger Vorinstanzen, wonach siz am 7. Juni 1951 die Weiterversiche-
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rung beantragt habe, sei unrichiig. Airi,?° Juni 1951 habe viel~
mehr die "Amtsverwaltung Dﬁlmen'(Versicherungsamt)" der Beklag-
ten die Tatséche, daB die Kldgerin sich welterversichern wolle,-
mitgeteilt und die Vorginge mit der Bitte um Uberprifing der
Versicherungsfahigkeit ubersandta?Dié~béigcfugten Unterlagen, v’
nﬁmlich der Beschaftigungsfragebogen‘vom 28. Marz 1951 und die
Arbeitgebérbescheinigunéen von 29‘ Mérz 1951, ueien'jedoch auf
den abllcben Vordrucken des Ver31chcrungsamts nlcdergeschrlebon'
worden una lieBen den 31cheren Sch1u3 zu, daB die Klagerln spé-~
. testens am 28. Marz 1951 die frOlWllll*O Ueltcrverdlcherung beim

Ver81cherungsamt beantragt habe. Daf die K14 wgerin aber Ende Maréi

1951 schon invalide geweSen sei, lassec 31ch nlcht mehr mit der'.
Sicherheitifeststellen, die erfordérlich sel, um 1hr das Recht
zur Beitragsnachentrichtung mit Erfolg streitig zu m%oheno In

den Pdllen, in denen es auf eine mogllchst genaue Be§t1mmung des

Zeitpunktes des Eintritts der"Ihvaiidit&t ankomme, génuge eine

unbestimmte Annahme hleruber nicht, vielmehr miisse ein iiberzeu-
gender Bewels gefordert werden, Das Gutachten des Medizinalrats
Dr. S=====vom 15. September 1951 verlege Jjenen auf den 1. Mai
1951. Dr. Wem === YiEHME ZWAT in selner Stollunvnahme Invalldl—'
tat schon seit 1949 an. Gelegentllche Asthmaanfdlle oed¢ngten _
jedoch noch keine Ianlldltdt ‘Der Senat habe glch daher nicht

die sichere Uberzeugung verschaffen konncn, dal Invalldltdt schon

in der ersten Hilfte des Jahres 1951 oder gar vor dem spdtestens
am 28. Mirz 1951 gestellten Antrag auf Welterver51cherung be-
standen habe. Das Recht zur freiw1lllgen Nachentrichtung von
Beitrdgen entfulle auch nicht deshalb, weil der Kldgerin durch
die Entscheldung des Ver51cherunrsamts vom 30 September 1952
das Recht zur freiwilligen Je¢terverulcheruné vc”sagt worden seil
und sie das hiergegen elngelegtc ReChoSmlttOl am 11. Oktober
1955 zuruckgenommen habe. Die Entscheldung sei hier ausnahmswel—
se deshalb nicht blndend, weil sic zu einem Zeltpunkt ergangen
sei, als das Rentenverfuhren schon bcbonnen hdtteo Nach § 1499 /
RVO qatte ‘das Vers1chorungsamt nur dann Uber den Streit der Bei-
tragsleistung endgliltig entsche;den konnen, wenn dieser Streit
nicht bei der Rentenfestsetzung hervorgetreten sei. Diese Vor-
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schrift habe das Versicherungsamt auBer ach€ gelassen. Die
entgegen § 1459 RVO getroffene Entscheidung sei fiur die Renten-
festsetzung nicht bindend. Fir den Tag der Antragstellung (Juli
1952) hdtten somit alle Voraussetzungen fir den erhobenen Ren-
tenanspruch vorgelegen, ndmlich Eintritt der Invaliditét (1951),
Erfillung der Wartezeit und Erhaltung der Anwartschaft. Die
Nachentrichtung wirke auf den Zeitpunkt zuriick, flir den die Bei-
trige zuldssigerweise nachentrichtet worden seien. Damit stehe
der Xldgerin die Rente riickwirkend vom 1. August 1952 an 2zu.

Gegen das ihr am 14. Dezember 1957 zugestellte Urteil, in dem
die Revision zugelassen worden war, hat die Beklagte Revision
eingelegt. Sie h&lt die fir die Jahre 1949 und 1950 durch Uber-
weisung von 52,-- DM am 5. August 1957 entrichteten Beitrége
fir unwirksam. Durch die Entscheidung des Versicherungsamts
Coesfeld vom 30. September 1952 sei der Klidgerin des Recht zur
freiwilligen Weiterversicherung versagt worden. Da sie das da-
gegen eingelegte Rechtsmittel zuriickgenommen habe, sei die Ent-
scheidung rechtskréftig geworden und damit fir das Rentenver-
fahren verbindlich. Zwar habe das Versicherungsamt zu einem
Zeitpunkt entschiéden, in dem das Rentenverfahren schon begon-
‘nen h#tte. Das Beitragsverfahren sei aber vorher anhéngig ge-
wOrdeno Im § 1459 RVO aPF sei klar und deutlich gesagt worden,
daB nur dann das Versicherurgsamt sich einer Entscheidung zu
enthalten hate,wenn der Beitragsstreit erst nach Eroffnung des
Rentenfeststeilungsverfahrens offenkundig werde. Sei aber be-
reits vor dem Rentenverfahren ein Beitragsstreit anhingig, dann
misse zundchst das Beitragsverfahren durchgefihrt werden, und
der Ausgang dieses Verfahrens sei dann filir die spdteren Instan-
zen des spéter erdffneten Rentenverfahreﬂs bindend. Nur so kon-
ne der Wortlaut des § 1459 RVO verstenden werden. Selbst wenn
man aber insoweit anderer Ansicht sein sollte, sei ein Renten-
anspruch fir die Zeit vor dem 1. Januar 1957 noch aus anderen
Griinden nicht gegeben. Nach § 1286 RVO aF habe die Rente mit
dem Ablauf des Kalendermonats begonnen, in dem ihre Voraus-

setzungen erfullﬁ‘gewesen séien. Wirden im Rahmen der gesetz-
! ]
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lichen Moglichkeiten freiwillige Beitridge nachentrichtet, so
selen diese Voraussetzungen erst dann erfiillt, wenn die noch
hotwendigen freiwilligen Beitrdge tatsichlich entrichtet seien.
Lediglich bei der Nachentrichtung riickstdndiger Pflichtbeitrage

kdonne die Rente schon vorher beginnen.
/

Die Beklagte beantragf sinngeméﬁ,

das Urteil des LSG Nordrhein-Westfalen vom
11. Oktober 1957 aufzuheben und die Berufung
der Klédgerin gegen das Urteil des SG Minster
vom 11l. Oktober 1955 zurlickzuweisen.

Die Kldgerin beantragt sinngemé8,

die Revision zurickzuweisen.

Sie h#lt das angefochtene Urteil filr richtig.

Die nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG statthafte sowie form- und
fristgerecht eingelegte und begrindete Revision der Beklagten
muBte Erfolg haben. Dabei kann dahingestellt bleiben, inwieweit
den Ansichten des LSG lber dic nicht bindende Wirkung des Be-
scheides des Versicherungsamts Coesfeld vom 30. September 1952
zu folgen ist, und inwieweit secine hierzu getroffenen Feststel~
lungen mit dem Inhalt der in bezug genommenen Beiakten zu ver-
einbaren sind. Schon aus anderen Griinden steht der Klégefin
Invalidenrente fiir die Zeit bis zum 31. Dezember 1956 nicht zu.

Das LSG fiihrt aus, es sei nicht nachzuweisen, dafl der im Jahre
1951 eingetretene Versicherungsfall der Invaliditdt schon in der
ersten Hdlfte dieses Jahres oder gar vor dem spidtestens am

28. Marz 1951 gestellten Antrag auf Veiterversicherung sich er-
eignet habe. An diesc Feststellung ist der Senat nach § 163 SGG
gebunden, da hieréegen begriindete Einwendungen nicht erhoben
worden sind.
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Im Jahre 1951 hatte die Kldgerin keine Beitridge fiir die Jahre

1949 und 1950 entrichtet. Danach war die Anwartschaft aus ih-

ren fritheren Beitridgen, die nach § 4 Abs. 2 SVAG zundchst bis

zum Ende des Jahres 1948 erhalten war, an sich erloschen, da

es an den nach § 1264 RVO aF mindestens erforderlichen weite-
ren 26 WOchenbeitrégen fir jedes Kélenderjahr vor dem Kalender-

| jéhr des Eintritts des Versicherungsfalles fehlte.

Hierzu vertritt das LSG die Meinung, die Kldgerin habe bis zum
Ende des Jahres 1951 noch Zeit gehabt, die Beitrdge fir die
Jahre 1949 und 1950 nachzuensrichten (§ 1442 RVO aF), und der
Ablauf dieser zum 31. Dezember 1951 endenden Frist sei durch

§ 1444 Abs. 2 RVO aF gehemmt worden, so daB die im August

1957 aufgebrachten Beitrdge noch rechtzeitig geleistet worden
seien. Dieser Auffassung konate der Senat nicht beitreten. Zwar
heiBt es in der genannten Vorschrift, daB Zeitrdume, in denecn
eine Beitragsstreitigkeit (§§ 1459 bis 1461) oder ein Verfahren
tiber einen Anspruch auf Invaliden-, Alters-, Witwen- oder Witwer-
Pente schwebt, in die Fristen der §§ 1442, 1443 RVO nicht ein-
gerechnet werden. Den Antrag auf Invalidenrente hatte die Klige-
rin aber erst im Jahre 1952 gestellt, so daB dieser nicht mehr
zu einer Hemmung der Nachentrichtungsfrist filr die Beitrdge fiir
1949 fiihren konnte. Das LSG ist indes weiter der Ansicht, daB
mindestens seit Ende Marz 1951 eine Beitragsstreitigkeit ge-
schwebt habe; well die Kldgerin schon Ende Mdrz 1951 beantragt
habe, ihr die Weiterversicherung zu gestatten. Hierin kann ihm
nicht gefolgt werden. Selbst wenn, wie das LSG annimmt, tatséch-
lich beil der Amtsverwaltung Dilmen zugleich ein Versicherungsamt
eingerichtet gewesen sein sollte (vgl. § 36 RVO sowie Beuster,
Die Aufgaben der Amtsvérwaltungen auf dem Gebiete des Sozial-
rechts, ZfS 1961, 167), war doch mit dem Antrag auf Gestattung
der Welterversicherung noch keine Beitragéétreitigkeit in Gang
gesetzt worden. Diese sefzta voraus, wie sich aus der Bezugnah-
me auf die §§ 1459 bis 1461 RVO aF in § 1444 Abs. 2 RVO aF er-
gibt, daB das Versicherungsamt angerufen wurde, damit es einen

Beitragsstreit entscheide (vgl. hierzu auch § 1420 Abs. 2 RVO nF),
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und zwar in dem hierflir vorgesehenen BeschluBverfahren (§§ 1780
ff RVO aF). Hieran fehlte es aber, da der Amtsdirektor in Diilmen
nicht als Streit entscheidender Vorsitzender des Versicherungs-

amts - sofern er dies iberhaupt war - tétig werden wollte, son— } 

dern als Amtsverwaltung bzw. im Rahmen des § 37 Abs. 1 RVO der
Kldgerin behilflich war, die erforderlichen Unterlagen fir ihren
Anfragiauf Weiterversicherung zusammenzubringen, um ihn dann an
die Beklagte zur weiteren Priifung und Entscheidung weiterzulei-
ten. Eine solche, im Rahmen der amtlichen Fiirsorge erfolgende
Hilfe bei der Regelung des Versicherungsverhidltnisses unterschei-
det sich grundlegend von einem Tdtigwerden zum Zwecke der Ent-
scheidung eines Beitragsstreits. Die Nachfrage dcr Kligerin beil
der Amtsverwaltung Diilmen und die ihr zuteil gewordcne Untcr-
“stlitzung bei der Stellung des Antrags, der Aufkliérung des Sach-
verhalts und der Beschaffung der erforderlichen Unterlagen stcll-
ten somit noch nicht den Anfang eines Beitragsstrecits dar. Die-
ser begann frihestens im Februar 1952, als die Klégerin gegen

den Bescheid dér Beklagten vonm 14. Februar 1952 "Einsbruch" er-—
hob. Damals war jedoch die Frist des § 1442 RVO fiir die Ent-
richtung der Beitr&dge fir das Jahr 1949 lingst abgelaufen.

Wohl h&atte das LSG in den Bemiihungen dér Kldgerin im Frihjahr
1951 um die Wiederaufnahme ihrer Versicherung eine Bereiterkld-
rung zur Nachentrichtung der filir die Erhaltung der Anwartschaft
erforderlichen Beitrédge fiir die Jahre 1949 und 1950 sehen dir-
fen. Eine solche Bereiterkldrung hdtte alsdann nach § 1444

- Abs. 1 RVO aF einer Beitragsentrichtung gleichgestanden, wenn
die BeitriZge "in angemessener Frist" entrichtet wurden. Auch
dieser Weg vermag indes der'Klégerin nicht zu helfen. Denn wenn
auch die Angemessenheit dieser Frist sich nicht nach festen
Grenzen richtet, sondern je nach der Sachlage verschieden sein
kann, wobel es auf die Umsténde des Jeweiligen Falles ankommt
(BSG 10, 264, 268), o muBte es doch bercits als bedenklich er-
scheinen, e¢ine Nachentrichtung nach mechr als secchs Jahren noch
als in angemessener Frist geleistect anzuschen. Dies kenn jecdoch
dahingestellt bleiben. Auf jeden Fall némlich wire hierfu:

+
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Voraussetzung gewesen, daB im Jahre 1957 eine frihere, rechts-
wirksame Bereiterklédrung noch vorlag, auf die sich die Klidge-
rin bei der Nachentrichtung hdtte berufen kinnen. Hieran fehl-
te es jedoch. Denn dabei kana nicht asufler Betracht bleiben,
daB die Kl&gerin inzwischen nicht nur ihren Rentenantrag vom
Juli/Oktober 1952 gestellt und darin behauptet hatte, seit
1949 invalide zu sein, sondern vor allem auch, daB sie ihr
Rechtsmittel, gegen die Entscheidung des Versicherungsamts vom

30. September 1952 zuriickgenommen hatte, durch das ihr das Recht

der Weiterversicherung versagt worden war, widhrend sie gleich-
zeitig die Verurteilung der Beklagten zur Rentenzahlung wegen
eines 1949 eingetretenen Versicherungsfalles der Invaliditédt

beantragt hatte. Damit hatte sie durch ihr gesamtes Verhalten

im friheren Verfahren und durch die Art und Weise ihrer Prozefl-
filhrung eindeutig zum Ausdruck gebracht, daB sie nicht mehr be-
reit war, Beitrdge flir die Jahre 1949 und 1950 nachzuentrich-

ten. In diesem ihrem Vorgehen bei der Verfolgung ihrer Ansprii-
che lag eine - rechtlich zulédssige - Riicknahme ihrer Bereiter-
kldarung vom Frihjahr 1951, so daB aus diesem Grunde auch § 1444
RVO aF keine Grundlage mehr fiir eine fristgerechte Nachentrich-

tung der Beitridge flir 1949 abgeben konnte. Aus welchen Grinden

die Klégerin sich damals so verhalten hat, ob sie insbesondere
etwa selber eingesehen hatte, daf sie-schon seit einiger Zeit
invalide war, ist dabei unerheblich, da sie an ihre fritheren
Erkldarungen gebunden ist.

Nach alledem kann die Klédgerin fir die noch streitige Zeit
schon deshalb keine Invalidenrente erhalten, weil sie bei Ein-
tritt des Versicherungsfalles im Jahre 1951 die Anwartschaft
aus ihren friiheren Beitrigen nicht erhalten hatte und eine
wirksame Nachentrichtung zumindest fiir das Jahr 1949 nicht vor-

lag. Damit eribrigt sich ein Eingehen auf dic sonstigen Ausfilh~

rungen im angefochtenen Urteil sowie auf das lbrige Vorbringen
der Beteiligten, insbesondere bedarf es keiner Entscheidung der
Streitfrage, ob eine Nachentrichtung dazu fithren kann, daB3 die
Rente bereits filir Zeitriume vor der Nachentrichtung zu zahlen
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ist. Im Ubrigen konnte der Senat in der Sache selbst entschei-
den (§ 170 Abs. 2 Satz 1 SGG), weil der Sachverhalt gekldrt
ist. Die Vorausselzungen fir die Gewihrung der erstrebten Ren-
te 51nd nach den oblgen Ausfihrungen n;cht erfiillt.

Somit war auf die Revision der Beklagten das angefochtene Ur-
~teil asufzuheben und die Berufung der Kl&gerin gegen dgs die
Klage abweisende Urteil des S5G zuriickzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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