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Im Namen d e s Volkes

In Sachen
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Beklagten und Revisionsklégerin,
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Klégerin und Revisionsbeklagte,

hat der 12. Senat des Bundessozialgerichts
auf die mindliche Verhandlung vom 27. September
1963, an der mitgewirkt haben

und

und

Senatsprasident R a a c k
als Vorsitzender,

Bundesrichter Dr« Dapprich

Bundesrichter S chmidthals
als weitere Berufsrichter,

Bundessozialrichter G r a e f

Bundessozialrichter Do weling
als ehrenamtlicle Richter,

fir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom 6. De-

zember 1960 wird zurickgewiesen.

Die Beklagte hat der Kliagerin die aulergericht-
lichen Kosten des Revisionsverfeahrens zu cr-

statten.

Von Rechts wegen.
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Die Kléagerin, die Witwenrente aus der Invalidenversicherung
ihres verstorhenen Ehemannes bezieht, beantragte am 9. Mai
1957 die Gewdhrung der Rente wegen Berufsunfanigkeit aus
ihrer eigcnen Versicherung. Nech vertrauensdrztlicher
Untersuchung sah diec Beklegte die Kligerin als berufsun-
Tahig scit Antragstellung an. Da sic der Ansicht wear, dall
dic Erverbsfidhigkeit der Klagerin durch geeignete Hell-
mafnahmen wescentlich gebessert werden konnte, bewilligue
sie der hldgerin cin Heilverfehren, das vom €. Juli bis
20. August 1S58 in Bad Salzuflen durchgefiinrt wurdce.
B ) — : e ‘
Mit Bescheid vom 3%o0. Juli 1958 lehnte dic Beklagte dic Ge-
wdhrung von Ubergangsgeld ab, da hierauf nach § 1241 Abs.?
der Reichsversicherungsordnung (RVO) kein Anspruch vestche.
Durch Bescheid vom 44 November 1958 lchntc dic RBeklagte
auch den Rentenuntrag ab, da dic Klagerin wedcr perufs-
unfghig noch erverbsunfanig sei.
Pl R e
Gegen den Rentenablehnungsbescheid - nicht auch gegen den
Bescheid betreffend die Ablehnung des Uvergangsgeldes -
hatv dic Klagerin am 11. Dezember 1958 hlago erhoben., Sic
hat behauptet, daB sich ihr Gesundheitszustand durch dic
‘Kur in Bad Salzuflen nicht gebessert habc, und beantragv,

die Beklagte unter Aufhebung des Bescheides vom
24. Novemver 1958 zu verurteilen, inr dic Renve

wegen Berufsunfanigkeit ab 1. Mai 1957 mit Aus

A\t

A
naame der Zeit vom ©. Juli bis 20. August 1SS
Zu gevanren.

Die Beklagte hat‘beantragt,
dic Klage abzuwveiscn.

‘ ’ AERUE Sy _
Das Sozialgericht (8G) in Dortmund hat nach Einholung
eincs Gutachtens am 22. Oktober 1659 fir Recht erkennvy:

i

_.5_.

i
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"Der Bescheid der Beklagteanom 24, November 1958 wird aufgehoben.
Die Bekleogte wird verurteilt, der Kligerin Ubergangsgeld vom

www.prinz.law

1. llai 1957 bis zum 8., Juli 1958 und Rente wegen Berufsunfanlgkelt

ab Z21. August 1958 zu gewdhren'. o

Gegen dieses Urteil hat die Beklagte Berufung eingelegt, soweit

sic zur Zehlung von Ubergangsgeld verurteilt‘worden war. Da die

| Klégerin wahrend des Heilverfahrens Witwenrente, die hoher ge-

wesen sci als das Ubergangsgeld, bezogen habe, bestehe kein An-

spruch auf Gewghrung des Ubergangsgeldeuo

Sic hat beantragt, i : B
das Urteil des SG in Dortmund abzudndern und die Klage
insoweit abzuweisen, als Ubergangsgeld fiir die Zeit vom
1. Mai 1957 bis zum 8. Juli 1958 begehrt werde.

Das Beruifungsgericht hat durch Urteil vom 6. Dezember 1960 die

Berufung als unzul#dssig verworfen; es hat die Revision zugelas-
sen. | S B o
Gegen dieses Urteil hat die Beklagte mit Schriftsatz vom 15, Fe-

‘bruar 161, eingegangen beim Bundessozialgericht (BSG) am 18. Fe-
bruar 1$61, Revision eingelegt und diecse mit Schriftsatz vom 15.

Marz 161, eingegangen beim BSG am 18. Marz 1961, begriindet.

Sic fuhrt aus: Entgegen der Auffassung des Berufungsgerichts sei
‘dic Berufung zulissig. Da der Anspruch auf Ubergangsgeld ncben
eincr Witvenrente fir die Zeit vom 1. Mai 1957 bis 8. Juli 19t8
streitig sci, missc dic Berufung gemidB § 144 Abs. 1 Nr. 2 des
Sozialgerichtsgesetzes (SGG) als statthaft angesehen werden.
Bein Ubergangsgeld handle es sich um eine wiederkehrende Lei-

| stung. Strecitbefangen sei der Anspruch vom 1. Mai 1957 bis zum
8., Jduli 1958, so daB es sich hicr um eincn Zeitraum von mehr
als 15 Wochen handlce. Der Wortlaut des § 146 SGG lasse die Aus-~
legung, dall auch das Ubergangsgeld hierunter falle, nicht zu.
Der Gesetzgeber habe die MOglichkeit gehabt, durch das Zweite
Anderungsgesetz zum SGG vom 25. Juni 1958 § 146 SGG eine andere

.
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Fassung zu geben. Dies sei Jjedoch nicht geschehen. Es be-

stehe auch keine Liicke im Gesetz, die durch dic Rechtspre-

~chung ausgzufiillen wire. Das Ubergangsgcld sci kein Ersatz

fiir eine Rente. e

}

" In materiell-rechtlicher Hinsicht halte sie die Auffassung

des 5G, daBl in der dem Beginn der MafBnahmen vorhergehen-

~ den Zeit das Ubergangsgeld ohne KurzungsmogllchL01t ge~

zahlt wverden miisse, fiir unzutreffend.

‘Sie beantragt;

unter Aufhebung des Urteils des Landessozialgerichts
(LSG) Nordrhein-Westfalen vom 6. Dezember 1960 das
Urteil des Sozialgerichts Dortmund vom 22. Oktober
1959 insowecit abzuandern, als die Beklagtec verurteilt
\ist,'dor Klagerin Ube:gangsgeld vom 4. Mai 1957 bis-
8. Juli 1958 zu gewdhrcen und insoweit dic Klage 2b-

- zuwelscn. .

Die Klagerln beantragt

dic Revision zuruckzuwelsen und der Beklagten die
ihr - der Kligerin - entstandenen aufergerichtlichen
hosten aufzuerlegen,

Der zuldssigen Revision muBte dér'Erfolg versagt bleiben.

L]

- Zu Recht hat das Eerufungsgéricht die Berufung der Beklag-

ten gegen das Urteil des SG in Dortmund vom 22, Oxtober

195¢ als unzula351g verworfen.

Die Berufﬁng ist am 23°'Dezember 1959, also béréits unter

.der Herrschaft des am 1. Juli 1958 in Kraft‘getretcnen

Zweiten Anderungsgesetzes zum SGG vom 25, Juni 1958 (BGH1
I 80'409),»eingelegtfworden, so daB dic Neufassung der

8§ 144 £f SGG maBgebend ist.

Uber 100.000 Urteile
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Es war zu prifen, ob eiﬁer der BerufungsausschlieBungsgriinde der
§§ 144 £f SGG vorliegt. ‘

Die Voraussetzﬁngen des § 144 SGG liegen nicht vor. Da es sich
bei denm Ubergangsgeld nicht um eine einmalige Leistung handelt,
konntc allenfalls dic Vorcchrift der Nr. 2 des Abs. 1 in Betreocht
kommcn. Dic Vorcussetzungen dieser Vorschrift sind aber ebenfalls
nicht erfiillt, weil es sich hier um Leistungen fir eincn Zeitroum
von mehr als 13 Vochen (3 Monatcn) handelt. :

Zu Recht hat jedoch das Berufungsgericht angenommen, daB3 die
Berufung nach § 146 SGG nicht statthaft ist; auch seiner Begriin-
‘dung ist weitgehend zuzustimmen..Zwar handelt es sich nicht um '
Rente, sondern um Ubergangsgeld, und § 146 SGG regelt ausdriick-
lich nur die Zulessigheit von Berufungen, die Renten tetrcfien.
Dicse Vorschrift mufl jedoch auch auf des Ubergangsgeld des § 1241
RVO angewandt werden. s ist zwer richtig, dal es sich bei den
Berufungsausschlicfungsgrinden der 88 144 bis 149 SGG um Ausneh-
men von § 143 SGG, der dic Berufung grundsdtzlich zulaft, han-
delt, jccdech stcht diccer Umstand einer ausdéechnenden Auélcgung
cerer Vorcchriften keinccvegs unbedingt entgegen (zu vgl. Zngisch,
" Einfihrung in das juristizche Denken, S. 1C4 und Zit.). Es derf
nicht aufler acht gelassen werden, daB des Ubergongogeld einmcn
‘rentcn&hnlichcn Charcizver hate In weitem Umfong, wenn auch nicht
auccchlicflich, tritt dos Ubergangsgeld sogar an die S clle der
Rente (vel. 88 4244, 1242 RVO). Vor allem aber spricht, wie in
den angefechtenen Uxrteil cutrelfend ausgefihrt ist, der gleiche
‘Grund, decr den Gegetzgeber zur Auzcchliefung der Berufung bel
Rente fir bereits abgelcufene Zeitrdume veranlefBt hat, namlich der
Wille zur Becchrénkung cdes Rechtszuges bei verhdltnismdBig weniger
tecdeutenden Strcitgcgcn:téndcn; cuch filir die Auccchliefung der
Eerufung bei Ubergongsgeld fur bercits abgelaufene Zeitriéume.

Bei Erlafl des Socialgerichisgesetzes war das Réchtsinstitut des
Utergangsgeldes nech nicht bekannt. Aus dem Umstand, daB § 146
SGG in seiner ocm 1. Jonuar 1954 in Kraft getretenen Fassung das
Ubergang“”eld n_cht bc*ucks:chtlgt kann deher hicht der Schlull
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gezogen werden, daB der Gesetzgeber das Ubergangsgeld be-

wullt nicht in dic Regelung des § 146 SGG einbesogen habe.
Richtig ist allerdings, daf bei ErlafB des Zweiten fnderungs-
gesetzes zum SGG vom 25. Juni 1958 (BGB1L I S. 40%) das Uber-
gangsgeld inzwischen in § 1244 RVO mit{ Wirkung vom 1. Jonuer
1957 scinc Regelung gefunden hatte. Es konn aber dennoch nicht
angenormen werden, daB der Gesctzgeber des Zweiten Anderungs-
gesetses zum SGG bei Neufassung des § 146 das Ubergangsgold
bevullt nicht crfassen vollte. Denn cs ist zu bedeniten, dall der
Zveck des Zweiten Ancerungsgescizes. cum SGG nur war, dicsce
Vorcchriflt dor Regelung cder Zivilprozcﬁordnung9 noch der es
bei der Froge der Statthaftigkeit der Berufung auf den Ee-
Schwordegegenstand apkomnt, anzupassen. dnderc Frobleme, aile
bei dieser Gelegenheit vielleicht auch noch hétten geregelt

wexden konnen, stancden nicht im Blickfeld des Gesctzgebers.

In librigen ist § 146 SGG nicht in dem Sinne aufzufasscen, dal
alle spateren Entwicklungen des matericllen Rechts unberlcli-
sichtigt bleiben miiften, sondern in detn Sinnc, daB bei fndc-
rung und Ergéncung des matericllen Rechts stets zu prilen
15t, ob nicht spiavere Vorschriften zu bericksichtigen sind
(vgls dosu auch Rohwer-Kehlmann, 4ufbau und Verfehren der
ocialgerichtsbarlieit, Kommentar Anm.2 und 8 zu § 146 SGGy
Bedenlien onmeldend Feters-Scutter-tolff, Kommenter zur So-
zialgerichtsbarkeit Anm. 2 zu § 146 SGG).. .

U

, . g

ier konnte allerdings noch der spezielle Einwand erhoben

o

werden, dos Ubergangsgeld werde als wiederkchrende Leistung
Ja bereits durch den EerufungsausschlieBungsegrund des § 144
Abse 1 Nre 2 SCGG erfelBt; auch ohne cince entsprechende lnuch-

jof

ung dec § 146 SGG wirde also fiir dos Ubergangsgeld éic Frege
c

Q'A

cr B rufungsaus:chliéﬁung gercyelt scin., Dicger fimvend
greilt jeccech nicht cdurch. Dernn dic Rente 211t als wicder-
Kehrende Leistung ebenfolls unter § 144 Abs. 1 Nr. 2 SGG,

und hat denncch darliber hingus in § 146 SGG einc Sonderrepe-
lung cxrfehren. das Ubergangsgeld is1 aber seincr Art nccn der

Rente nanestchend. .. " 2l

i
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Zuar wird die Berufung in Fallen dieser Art meist ausgeschlossen
sein, da der Zeitraum, flir den Ubergangsgeld begehrt wird, bei
Berufungseinlegung in der Regel berecits abgelaufen sein wird.

Das SG kann aber die Berufung zulassen, um grundsétzliche Rechts-

"fragcn einer Entscheidung durch das LSG zu ermdglichen und damit
gegebtenenfalls auch einer hochstrichterlichen Entscheidung Reunm

zu gceben.

Zu Recht hat das Berufungsgericht .daher die Berufung verworfen,
so dafl die Revision zurtickgewiesen werden mufBlte. ‘

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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