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Beklagte und Revisionsklagerin.

Der 12. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne

miindliche Verhandlung am 28. April 1971 durch

Senatsprasident Dr. Haug

Vorsitzender -,
Bundesrichterin Geyser,
Bundesrichter Dr. Friederich s,
Bundessogzialrichter H a u s e n und

Bundessozialrichter Ho e s c¢c h

fir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Baden~Wirttemberg vom 26. Mai
1970 wird zurlckgewiesen.

Die Beklagte hat dem Kldger auch die auBergericht-
lichen Kosten des Revisionsverfahrens zu erstatten.
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Die Beteiligten streiten dariiber, ob die Beklagte den
Klédger auf dessen Antrag gemdB Art. 2 § 1 Abs. 1 Buchst. b)
des Angestelltenversicherungs~Neuregelungégésetzes (AnVNG)
idF des Gesetzes zur Verwirklichung der mehrjahrigen Finanz-
planung des Bundes, 2. Teil - Finanzédnderungsgesetz 1967
(FinkndG 1967) - (BGBL. I S. 1259) von der Versicherungs-
pflicht in der Angestelltenversicherung (AnV) zu befreien
hat.

Der 1936 geborene Klager bezog als Angestellter ein Gehalt,
das bis einschlieBlich November 1967 unter und vom 1. De-
zember 1967 an iiber der damaligen Jaliresarbeitsverdienst-
grenze in der AnV lag, so daB er, falls die Vorschriften

in § 4 Abs. 1 Nr. 1 und § 5 Abs. 2 des Angestelltenver-
sicherungsgesetzes‘(AVG)‘aF néch Ablauf des Monats Dezem—
ber 1967 in Kraft geblieben widren, danach versicherungsfrei
geworden wdre. Der Klidger hatte rechtzeitig ausreichende
Lebensversicherungsvertridge geschlossen. Die Beklagte lenn-
te den Antrag des Kligers ab, ihn nach Art. 2 § 1 AnVNG

idF des FinkndG 1967 von der Versicherungspflicht zu be-
freien, weil er bis zum 51; Dezember 1967 versicherungs-
pflichtig beschiaftigt gewesen sei (Bescheid vom 5. September
1968; Widerspruchsbescheid vom 11. November 1968). Das
Sozialgericht (SG) hat die Beklagte unter Aufhebung des
Bescheides in der Gestalt des Widerspruchsbescheides fir
verpvflichtet erklirt, den Kléger ab 1. Januar 1968 von der
Versicherungspflicht zu befreien (Urteil vom 19. Mai 1969).
Das Landessozialgericht (LSG) hat die Berufung der Beklag-
ten zurﬁokgewieéeh und die Revision zugelassen (Urteil vom
26. ‘Mai 1970).

Die Beklagte hat gegen'diesesUrteil Revision eingelegt.
Sie rligt Verletzung des Art. 2 § 1 AnVNG idF des FinAndG
1967.
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Die Beklagte beantragt,

die Urteile des LSG Baden-Wirttemberg vom 26.Mai
1970 und des SG Mannheim vom 19. Mai 1969 aufzu-
heben und die Klage gegen den Bescheid der Be~
klagten vom 5. September 1968 in der Gestalt des
Widerspruchsbescheids vom 11. November 1968 ab-

zuweisen.

‘Der Kliger beantragt,

die Revision der Beklagten zuriickzuweisen.

Die Beteiligten haben sich damit einverstanden erklért,
daB der Senat durch Urteil ohne miindliche Verhandlung ent-
scheidet (§ 124 Abs. 2 des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).

1T
Die Revision der Beklagten ist unbegrindet.

Das LSG hat im Ergebnis zutreffend den Antrag des Kldgers,
ihn nach Art. 2§ 1 Abs. 1 Buchst. b) AnVNG idF des FinAndG
1967 von der Versicherungspflicht in der AnV zu befreien,
fiir berechtigt erklart. Eine solche Befreiung hat die Be-
klagte auszusprechen, wenn bestimmte, im Gesetz nsdher
bezeichnete Voraussetzungen vorliegen. Mit Recht hat das
Berufungsgericht sein Augeﬁmérk auf den alleinigen Streit-
punkt gerichtet, ob der Klager vor dem 1. Januar 1968 -
nicht versicherungspflichtig gewesen ist und ob er aufgrund
des FindndG 1967 wieder versicherungspflichtig geworden |
ist. Es hat den ihm nicht eindeutig erscheinenden Wortlaut
des Art. 2 § 1 Abs. 1 Buchst. b) AnUNG idF des FinkndG 1967
auf mindestens zweifache Weise fﬁr'auslegungéféhig gehalten
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und deshalb zwischen einer zeltllchen und rechts—
logischen Betrachtungswelise unterschieden. Mit der
letzteren hat es seine Entscheidung begrundet, nicht
aber mit der zeitlichen, zu der es folgendes erwogen
hat:

Nach § 4 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. § 5 Abs. 2 Satz 1 AVG
in der bis 31. Dezember 1967 geltenden Fassung wurde
der Versicherte, der die Versicherungspflichtgrenze
liberschritt, mit Ablauf des Monats des Uberschrei-
tens versicherungsfrei. Der Kliger wire danach zwar
mit Ablauf des 31. Dezember 1967 fir die spadtere Zeit
versicherungsfrei geworden, Jjedoch schloB sich un-
mittelbar daran wegen des Wegfalls der Versicherungs-
pflichtgrenze wieder die Versicherﬁngspflichtfan,

so daB - rein zeitlich gesehen - die Versicherungs-
pflicht ununterbrochen‘bestanden“hat und aus dieser
Sicht der Befreiungsantrag hiatte erfolglos bleiben
missen. Diese Betraéhtuhgsweise hat das LSG indes
vor einer anderen, die es die "rechtslogische!" ge-~ -
nannt hat, zuriicktreten 1assen, wobei es mlt darauf
abgehoben hat, daf zwar die Ver51cherungspfllcht

in der AnV erst "im letzten Augenblick" des 31. De-
zemver 1967 entfiel, aber ”d1e Ver51cherungs;re1~'
heit bereits im néchsten Augenblick aufgrund des
neuen RéChtszustandes neu begriindet wurde'. Dies
filhrte das LSG zu dem SchluR, "rechtslogisch”
sei'dierVersicherungspflicht'vor dem 1. Januar
11968 entfallen.

- Die Beklagte mdchte mit der Revision diese Aus-—
legung und vornehmlich das Ergebnis, daB sie den
Klé&ger von der Versicherungspflicht zu befreien
~habe, verworfen wisséno,Dem.von der.Béklagten
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erstrebten Ergebnis steht aber folgendes entgegen: Wie
der erkennende Senat in seinem Urteil vom selben Tage

- 12/11 RA 156/70 - unter Hinweis auf Wortlaut, Ent-
stehungsgeschichte sowie Sinn und Zweck von Art. 2 § 1
Abs. 1 Buchst. a) AnVNG idF des FinindG 1967 ausge-

fuhrt hat, erfordert diese Befreiungsart von der Ver-
‘sicherungspflicht zweierleil: Der Angestellte mufl im
Dezember 1967 versicherungsfrei gewesenvsein, weil er

die Jahresarbeitsverdienstgrenze iberschritt, zum anderen
muB er aufgrund des FinAndG 1967 ab 1. Januar 1968 verw
sicherungspflichtig geworden sein. Dasselbe gilt flir

die BefreiungsmOglichkeit nach Buchst. b) des Art. 2

§ 1 Abs. 1 AnVNG idF des FinkndG 1967. Die zweite

der genannten Voraussetzungen - der Angestellte muB
aufgrund des FinAndG 1967 ab 1. Januar 1968 versiche-
rungspflichtig geworden sein - hat der Klager zweifels-
frei erflillt. Die erste Voraussetzung, wonach der Ange-
stellte im Dezember 1967 versicherungsfrei gewesen sein
muf3, scheint, wie gerade mit der oben angefiihrten Be-~
trachtung aus zeitlicher Sicht belegt werden kaan, zv
fehlen. Jedoch wiirde man damit dem Umstand nicht genﬁw
gend Rechnung tfagen, daR bei der friheren Regelung des
§ 4 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. § 5 Abs. 2 Satz 1 AVG in der

bis %1. Dezember 1967 geltendén Fassung deutlich zwischen
dem Eintritt neuer Tatsachen - hoheres Einkommen des
Versicherten und darauf beruhendes Uberschreiten der
Vérsicherungspflichtgrenze - und der daran gexnipften,
aber zeitlich verzogerten RechtSfolge der Versioherungs~
freiheit unterschieden worden ist. Zutreffend weist das
LSG in den Griinden seines Urteils auf die Ungereimtheit
des Ergebnisses hin, zu dem es kdme, wenn man.diéjenigen,
welche die Voraussetzungen fiir den Wegfall der Versiche-
rungspflicht schon im Dezember 19677erfﬁllt hatten, aber
wegen § 5 Abs. 2 AVG aF erst mit dem Ablauf des 31.Dezem-
ber 1967 versicherungsfrei geworden wdren, hinsichtlicn
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der Mdglichkeit ihrer Befreiung von der AnV-Pflicht anders
behandeln wollte als diejenigen, die diese Voraussebtzungen
bereits léngere Zeit vor dem 1., Januar 1968 erfiillt hatten.
Auch nach der Auffassung des erkennenden Senats liegt es
daher im Rahmen einer zul#dssigen Auslegung des Art. 2 § 1
Abs. 1 Buchst. b) AnVNG idF des FinkndG 1967, wenn es zur
Erfillung der ersten Voraussetzung dieser Vorschrift - der
Angestellte muB im Dezember 1967 versicherungsfrei gewesen
sein - ausreicht, daB er im Dezember 1967 die tabsédchlichen
Voraussetzungen fir den Eintritt der Versicherungsfreiheit
bereits erfiillt hatte. Das war beim Kldger der Fail, da
sein Gehalt vom 1. Dezember 1867 an die damalige Jahres-
arbeitsverdienstgrenze in der AnV ilberstieg.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 SGG.
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