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Verkﬁndét
an 2o.August 1963

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

In Namen d e s Volke é

PR In Sachen

Klégers’und'Reviéionsklégers,

Prozefbevollmichtigte:

gegen

| das Land Nordrheln-Westfalen, vertreten qurch das

Landesversorgungsant Westfalen, Minster/Westf.,
Engelstraﬁe 23/25,

' Beklagten und Rev1sn.onsbeklagten9

hat der 11, Senat des Bundessozialgerichts auf die
niindliche Verhandlung vom 20. August 1963, an der
nitgewirkt haben

Senatspridsident Dr. Hauedisen

- als Vorsitzender, (e

‘Bundesrichterin Dr. Schwarzsz T und
. Bundesrichter Sonnenberg - :

als weitere Berufsrichter, * ‘
Bundessozialrichter Ern s ¢t T und

Bundessozialrichter We i shaupl
als ehrenamtliche Richter,

fir Recht erkannt:

Auf die Revision des Klagers wird das Urtelil des

- Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen voum 7.Juni

19 061 aufgehoben; die Sache wird zu neuer Entscheidung

an das Landessozialgericht zuriickverwiesen.

Von Rechts wegen.
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Der verheiratete Klager, geboren am 21. September 19409 ist als
Angestellter beim Arbeitsamt in H: beschaftigt. Er leistete
vom 15, April 1%40 an Wehrdienst,'geriet am 1, Mai 1945 in russi-
sche Kriegsgefangenschaft und wurde am 23, August 1245 aus dem
Lazarett VWriezen, das unter russischer Verwaltung steand, ent-

lassen. Im Septeuber/Oktober 1945 wurde der Klidger im Elisabeth-

Hospital in H - wegen Paratyphus behandelt. Im AnschluB daran
war beim Kliger eine Schwiche der Beinmuskulatur infolge einer
dlteren Verwundung und dieser Infektionskraenkheit zu beobachten.
Ao 14, November 1945 besntragte der Kldger Versorgung wegen Bein-
beschwerden und einer allgemeinen Xorperschwiche nach Erkrankun-
gen in der Kriegsgefangenschaft an Ruhr, Lungenentziindung und
Typhus., Die Rentenabteilung der landesversicherungsanstalt Viest-
falen erkannte mit Bescheid vom 26. Mirz 1949 die Gesundheits-
storungen ' ‘ -

1. Restschadigung beider Wadenbeinnerven nach
~ Infektionskrankheit o e

2. Narbe am rechten Unterschenkel nach Phlegumone

als Wehrdienstbeschadigung an, lehnte jedoch die Gewdhrung einer
Rente nach dexr Sozialversicherungsdirektive (8VD) Nr., 27 ab, weil
‘diese Leiden eine Minderung der Erwerbsfahigkeit (MdE) renten-~
berechtigenden Grades nicht erreichten; in diesem Bescheid, der
sich auf die Gutachten des Chirurgen Dr. M von 11, November

1948/22.Februar 1949 und des Nervenarztes Dr. C - vou 7/.Februav

1249 stﬁtzt; wurde ferner festgestellt, die Gangstorungen seien
psychogen bedingt und stiinden mit den Erkrankungen wahrend der
Kriegsgefangenschaft in keinem urséchlichen' Zusammenhang. Mit
seinen Einspruch begehrte der Kliager die "Anerkennung" der Gang-
storungen als Schidigungsfolge und die Gewdhrung einer Rente nach
einecr IMAE um 60 v.H. Der Beschwerdeausschull des Versorgungsauts
Gelsenkirchen wies den Einspruch am 14. Novenber 1952 zuriick.
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Das Sozialgericht (8G) Minster, auf das die Berufung alten
Rechts als Klage iiberging, holte ein Gutachten der Neurolo-
gischen Klinik der Stadtischen Krankenanstalten D ein.
Prof. Dr. J . . und Dr. K - -~ : kamen in ihrem Gutachten

vom 22. Juli 1954 zu dem Ergebnis, die}Gangstérung.sei psycho-
gen bedingt; es sei mdglich, dal anfangs ein organischer Kern
vorhanden gewesen sei, zu dem spdter die psychisch-reaktive
Reaktion hinzugekommen sel; Jetzt seli eine organische Storung
nicht mehr nachweisbar; es sel anzunehmen, dall der Kléger aus
eigener Kraft nicht mehr in der Lage sei, seine psychische
Fehlhaltung zu Uberwinden. Das SG liel3 den Kldger ferner in
den Liiedersachsischen Landeskrankenhaus.T' - . unter-
suchen uné begutachten. Der Direktor des Krankenhauses, Dr,

I , und Oberarzt Dr. Ma: . kamen in ihrem Gutachten vom
8.8%eptember 1955 zu dem Ergebnis, dall der Kl&dger an einer
funktioncllen Behinderung im Gebrauch beider Beine leide, die
einer weitgehenden Ldhmung wit einer MAE von mindestens 6o V.H,
s5leichzusetzen sei. Der zeitliche Zusammenhang dieses Leidens
mit einen schweren Flecktyphus wahrend der Kriegsgefangenschaft
sel gegeben; es sei nicht wahrscheinlich, dall die schwere Gang-
storung ohne den Flecktyphus aufgetreten ware; jetzt seien
objektiv weder” kOrperlich noch psychisch erklarbare Faktoren
fir die funktionelle Gangstorung festzustellen. Durch Urteil
vom 16. Juli 1956 snderte das SG liinster den Bescheid vom 26,
Iarz 1949 ab, hob die Entscheidung des Beschwerdeausschusses
von 14, November 1952 auf und verurteilte den Beklagten, zu-
sdtzlich eine funktionelle Gehbehinderung beider Beine als
Viehrdienstbeschiddigung im Sinne der Entstehung anzuerkennen
und dewm Klager ab 1. August 1948 Versorgungsrente nach einer
HdE uwm 70 v.H. zu gewdhren.

Der Beklagte legte Berufung ein, er begehrte unter Abanderung
des Urteils des SG die Klage abzuweisen. Der Kldger schloBl sich
der Berufung mit dem Antrag an, den Beklagten zu verpflichten,
dem Kldger ab 1. August 1948 Reate nach einer MJE um 8o v«H.

zZu geuéhrenoxDas Lendessozialgericht. (LSG Nordrhein-Westfalen
holte das Gutachten der Psychiatrischen und Nervenklinik der

Universitat B . vom 14, September 1960 ein, das Oberarzt Dr.
G . g WiawbrGeddze und Urteilsstattete 38 = Available on the
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teilten die Gangstdrung als psychogen bedingt; eine bewulte
"“Simulation scheide mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlich-
‘keit aus; das Verhalten des Klagers werde von unbewuBten Impul-
sen geleitet; die psychologischen Bedingungen w&hrend der
Kriegsgefangenschaft liefen die Ausbildung einer Neurose als
wahrscheinlich erscheinen. Bei der Entstehung der Neurose sei

der Klager wenigstens zum Teil das Opfer der éamaligen Verhalt-
nisse geworden; hinsichtlich des Fortbestehens dér Gangstérung
handele es sich weitgehend um personliche Faktorén; die MAE

seli mit 8o v.H. 2zu bewerten. Am 7. Juni 1961 d@nderte das LSG

das Urteil des SG ab. Es wies auf die Berufung des Beklagten

die Klage ab, die AnschluBberufung des Kligers wies es zuriick.
Zur Begrindung fihrte das LSG aus: Bei der Gangstdrung handele

es sich'um ein funktionelles Erscheinungsbild, eine blofe Simu—b
lation des Leidenszustandes scheide mit Sicherheit aus. Es sei
davon auszugehen, dafl die Gangstorung in unmittelbar zeitlichem
Zusanmenhang mit der schweren Infektionskrankheit in der Kriegs--
gefangenschaft auigetreten sei und dal den jetzigen Beschwerden
des Klagers urspringlich ein organischer Kern zugrunde gelegen
habe, wmoglicherwelse im Sinne einer polyneuritischen Lahmung.
Eine Anerkennung der Gongstorung als Schadigungsfolge kidme jedoch
nur in Betracht, wenn auch jetzt noch ein organischer Befund
dieser Infektionskrankheit nachzuweisen wadre und dieser Befund
auch die Gangstorung erkldren wiirde. Dies sei nicht der Fall,
seit dem Jahre 1949 habe sich ein otganischer Befund fiir die
Gehbehinderung nicht mehr erheben lassen. Es handle sich um eine
Neurose. Wenn auch anzunehmen sei, daB die Neurose ohne die Ge-
fangenschaft und die fieberhafte Erkrankung nicht aufgetreten
wdre, lasse sich doch nur feststellen, daBl die Kriegsverh@ltnisse
eine Bedingung Iur den heutigen Zustand des Klagers sein konnen;
die versorgungsrechtlich allein entscheidende Frage, ob sie auch
die wesentliche Ursache seien, sei indes nicht zu bejahen.Daraus,
dafl. die vielleicht mit anZuschuldigenden Kriegsverhaltnisse schon
kurze Zeit nach der Gefangenschaft abgeklungen waren, der Kliger
‘auch bald wieder in seine normalen h8uslichen Verh8ltnisse zu-
rickgekehrt und in angemessenerTWeise in den Arbeitsprozel ein-
gegliedert worden sei, ergebe sich schon, dall die wesentliche
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Fghigkeit des Kligers begrindet sei, das Erlebnis seelisch

zu verarbeiten. Eine solche Neurose stehe aber mit einem .
schddigenden Ereignis oder einer urspriinglich als Schadi-
gungsfolge besinenden Gesundheitsstbruﬁg nicht in einem -
ursachlichen Zusammenhang; versorgungsrechtlich wesentliche

- Ursache sei~uhd bleibe allein die in der Persdénlichkeit des
Klagers verankerte abnorme seelische Reaktionsbereitschaft. B

Das Urteil wurde deam Klager am 15. Juli 1961, dem Beklagten
am 17. Juli 1661 zugestellt. Am 1. August 1961 legte der -
Klager Revision ein und beantragte, ‘

das angefochtene Urtelil aufzuheben, die Berufung
des Beklagten gegen das Urteil des SG lMinster vonm
16. Juniv1956 zurickzuweisen und auf die Anschlufl-
berufung des Kl&agers den Beklagten zu verurteilen,
Rente nach einer MAE um 8o v.H. zu gewadhren,

hilfsveise, ' o ) i

die Sache unter Aufhebung des angefochtenen Urteils

zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an das LSG

Nordrhein-VWestfalen zurickzuverweisen.
Der Klager begfﬁn@ete die Revision am 5. August 1961; er
riigte, das LSG habe die auf .dem Gebiet der Kriegsopferver-
. sorgung (KOV) geltende Kausalit&dtsnorm unrichtig angewsndt.
Wach der tatsdchlichen Feststellung des LSG sei davon aus-
zugehen, daB die Gangstdrung, die in unmittelbarem zeitlichen
Zusamnenhang mit einer Infektionskrankheit wdhrend der Kriegs-
gefangenschaft aufgetreten ist, ohne diese Erkrankung und die
besonderen Verhdltnisse der Kriegsgefangenschaft nicht entstan-
den ware. Wunschvorstellungen als Triebmomente seien nicht |
wahrscheinlich zu machen, auch eine bewuBte Simulation sei
auszuschlieflen. Wenn das LSG gleichwohl den Einfliissen der
Kriegsgefangenschaft keine wesehtliche Bedeutung am Zustande-
kommen der Gangstorung beigemessen habe, so habe es dabeil
die Kausalitdtsnorm verletzt. Die Einwirkungen der Kriegsge-
fangenschaft niiBten jedenfalls als gleichwertige Mitursache

fir ¢ jer oL :
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Der Bekiagte beantragte am 12. September 1961,

die Revision als unzuldssig zu verwerfen.

Er tfug vor,'die Kausalitétsndrm sei nicht verleﬁzt;'das LSG
- seil nicht zur Anwendung der Kausalit&tsnorm gekommen, weil es -
 den ursichlichen Zusamnmenhang zwischen der Kriegsgefaﬁgeﬁschaft'
und der Gangstorung schon auf tatsachlichem Gebiet verneint habe.
Vorsorglich filir den Fall, dafl die Ausfiihrungen des LSG dahin zu
verszhen seien, die Kriegsgefangenschaft sei doch eine Bedingung
im naturwissenschaftlich-philosophischen Sinn fir die Neurose,
legte der Beklagte gleichzeitig Anqchluﬂrev151on ein mit dem
Antrag, o o IR

das Urteil des LSG Nordrhein-Westfalen vom
7. Juni 1061 aufzuheben und die Sache an die
Vorinstanz zur anderweiten Verhandlung und
Entscheidung zuruckzuverweisen.

it der AnschluBlrevision wandte sich der Beklagte gegen die
tatsdchliche Feststellung des LSG, auch die Krlegsgefangenschait
sei eine Bedingung - im naturwissenschaitlich-philosophischen
Sinn - fiir den jetzigen Zustand des Kligers. Er riigte, diese
Feststellung sei nicht in verfahrensrechtlich einwandfreier Weise
zustande gekommen, sie sel unlogisch und verstolle gegen die

Denkgesetze; das LSG habe dabei § 128 des Sozialgerichtsgesetiés

(SGG) verletzt. o PR S
Der Klager beéhtrégte'ferner,.

die AnschluBrevision des Beklagten zurickzuweisen.

IT

Die Revision des Kligers ist statthaft nach § 162 Abs. 1 Nr. 3

SGG; der Kldger macht zu Recht geltend, das LSG habe bei der

Beurteilung des ursachlichen Zusammenhangs der Gangstorung des
doers mit einer Schadigung im Sinne des Bundesversorgungsge-
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Im Sinne von § 162 Abs. 1 Nr. 3 SGG ist "bei der Beurteilung"
des ursachlichen Zusammenhanges "das Gesetz" verletzt, wenn
die Kausalit&@tsnorm, die fir die Rechtsgebiete der KOV und |
der Unfallversicherung gilt, verletzt ist. KausalitZtsnormen
sind die von Rechtslehre und Rechtsprechung entwickelten all-
gemein gliltigen Rechtssdtze (Ursachenlehren), die fiir die -
einzelnen Rechtsgebiete die Frage regeln, ob eine Bedingung,
die im,philosophischen Sinn fiir den Erfolg ursachlich ist,
rechtlich als Ursache des Erfolgs zu werten ist. Nach der

fir die Rechtsgebiete der KOV und der Unfallversicherung mal-
gebenden Ursachenlehre ist nur diejenige Bedingung des Er-
folgs rechtserheblich, die wegen ihrer bésonderen Beziehung
zun Erfolg nach der natlirlichen Betrachtﬁngsweise zum Ein-
tritt dieses Erfolgs wesentlich mitgewirkt hat (BSG 1, 268 ff
und zeither sténdige Rechtsprechung des BSG); haben neben

dieser Bedingung auch noch andere Bedingungen, die nur fir

die philosophische .Betrachtung Ursachen sind, mitgewirkt,

so scheiden diese anderen Bedingungen als Ursachen im Sinne
des Versorgungsrechts und der Unfallversicherung aus; haben
mehrere Bedingungen in gleicher Weise ("gleichwertig") zu

den rrfolg beigetragen, so ist jede von ihnen Ursache im
Rechtsinne; ergibt sich, dal von mehreren mdglichen Bedingungen
schon im philosophischen Sinne nur eine Bedingung ursachlich
fiir den Erfolg gewesen ist, so bleibt fiir eine rechtliche Be-
urteilung der anderen Bedingungen und damit fir eine Anwendung
der Kausalitatsnorm kein Raum.

Im vorliegenden Falle hat das LSG entgegen der Ansicht des
Beklagten seine Entscheidung in Anwendung der Kausalitédts-
norm getroffen. Es hat auf Grund der drztlichen Gubachten -
zundchst festgestellt, die Gangbehinderung des Klégers, die
einer welitgehenden Léhmung‘beider Beine gleichkomme, sei
ein funktionelles Erscheinungsbild (eine "Neurose";, das
durch einen objéktiven Befund nicht zu erklépeh sei und mit
der Iriheren Erkfankung des Klidgers wdhrend der Gefangen-
schaft objektiv nicht zusammenhénge. Diese Feststellung ist
fir das Bundessozialgefiéht (BSG) bindend (§ 163 SGG); der

Xlage 5 1nsou zwar "Bedenken'" geltend gemacht. eine
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substantiierte Verfahrensriige (§ 164 Abs. 2 Satz 2 SGG) ist

seinem Vorbringen jedoch nicht zu entnehmen. Das LSG hat weiter
ausgefithrt (Urtcilsgriinde S. & Mitte), daB "die Wahrscheinlich-
keit des ursidchlichen Zusammenhanges (der Gangbehinderung) mit |
Kriegsereignissen nicht festzustellen ist", es sei nur festzu-
stellen (Urtéilsgrﬁnde S. 1o oben), "daB die Kriegsverh#ltnisse
einé Bedingung fir den heutigen Zustand sein konnen" und daB die
"vielleicht mit anzuschuldigenden Kriegsverhaltnisse schon kurze
Zeit nach der Gefangenschaft abgeklungen waren". Diese Ausfliihrun-
gen konnten zwar die Annshme zulassen, das LSG habe in den Ein-
flissen der Kriegsgefangenschaft schon im naturwissenschaftlich—b'
philosophischen Sinne nicht eine Bedingung fiir den "Erfolg" o
- die Gangbehinderung des Kldgers - gesehen. Obwohl die Urteils-
grinde die gebotene Feststellung, dall die Einwirkungen der Kriegs-
gefangenschaft eine - wenn auch nach der Uberzeugung des LSG

nicht die wesentliche - Bedingung der Gangbehinderung gewesen

sind %%855%39 sie Uberhaupt nicht eine Bedingung der Gangbehinde-
rung/ sind, nicht ausdriicklich enthalten, so lassen doch die wei-
teren Ausfiihrungen des LSG nur den SchlulBl zu, daB das LSG der Auf-
fassung gewesen ist, Bedingungen fiir die Gangbehinderung seien
sowohl die abnorme seelische Reaktionsbercitschaft des Klagers.
als auch die Einfliisse der Kriegsgefangenschaft gewesen, wescnt-
liche Bedingung sei aber die abnorme seelische Regktionsbereit-
schaft. Dies ergibt sich schon daraus, dafl das LSG auf Grund der
Sachverstandigengutachten festgestellt hat, daB "die Neurose ohne
Gefangenschaft und die fieberhafte Erkrankung nicht aufgetreten
ware" (Urteilsgriinde S. 1o oben), daB es auf die "versorgungs-
rechtlich allein entscheidende Frage" abgehoben hat, ob die wehr-

————— - = S g

—— e o —" g WA

Kriegserlebnis, sondern in der mangelnden Fahigkeit des Kl&agers -
gesehen hat, dieses Erlebnis seelisch zu verarbeiten, und daB es
dem Gutachten der Arzte des Landeskrankenhauses in Tiefenbrunn
deshalb nicht gefolgt ist, weil auch diese Arzte die Gefangen-
schaft und die Infektionskrankheit widhrend der Gefangenschaft
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Bedingung" gekommen seien., Das LSG hat sonach mehrere Be-
dingungen, die zu der Gangbehinderung gefuhrt haben, gegen:
einander abgewogen, es hat die abnorme séelische Reaktions— -
bereitschaft als die versorgungsrechtlich wesentliche Bedin-
gung und damit als die Ursache im Sinne des Versorgungsrechts .
angesehen, es hat damit die fiur das Gebiet der KOV geltende |
"Theorie der wesentlichen Bedingungen'" angewandt. Es hat aber
diese Ursachenlehre nicht richtig angewandt. Es ist erkennbar
davon ausgegangen, dafl wehrdienstbedingte Einflisse, die keine
organischen Befunde hinterlassen, iiberhaupt nicht eine wesent-
.liche Bedingung fir ein neurotisches Zustandsbild sein konnen,
es hat demit von vornherein der Kausalititsnorm einen Inhalt v
gegeben, den sie nicht haﬁ, es hat schon den "Obersatz", unter
den die tatsdchlichen Feststellungen zu subsumieren gewesen
sind, eingeschrinkt; es hat zwar auch das Ergebnis der Beweis-

aufnahme, insbesondere die medizinischen Gutachten, gewiirdigt,
und es hat insoveit nach seiner freien, aus dem Gesamtergeb-
nis des Verfahrens gevonnenen Uberzeugung entscheiden diirfen
(§ 128 SGG), es hat aber nicht von vornherein davon ausgehen
dirlen, der fir die rechtliche Beurteilung maBlgebliche "Over-

"

satc" enthaltc die Einschrénkung, daB fir einen Erfolg (die
funktionelle Stdorung) eine im naturwissenschaftlich-philoso-

phischen Sinne'gegebene Bedingung (schiddigendes Ereignis

$a8 HYIN P B/ §§ Yoru Yuequaje(J S[e puls SUN[UIWIESS[12}1() JOP S[Id ], YN :SIOMUIE]

im Sinne des Versorgungsrechts oder der Unfallversicherung)

‘1Znyo

niemals die "wesentliche' Bedingung sein konne. Es hat nicht
schon deshalb, weil in der.medizinischen Wissenschaft erheb-
liche leinungsverschiedenheiten dariiber bestehen, ob ein
schadigendes Ereignis oder ein Unfall allein oder neben an-
deren Bedingungen im naturwissenschaftlichen (medizinischen)
Sinne eine Bedingung fiir "psychogene Reaktionen" sein konnen,
solche Reaktionen rechtlich aus dem Anwendungsbereich der
"Theorie derlwesentiichen Bedingung" ausschlieflen dirfen |
\vgl. hierzu auch Schubert, Das Neurosenproblem, Arztl.
Mitteilungen - KM - 1963, 655 £f). Wie das BSG fiir das |
Rechtsgebiet der KOV (vgl. BSG 11, 50, 55) und fir das Rechbs-
gebiet der Unfallversicherung (vgl. zuletzt Urteile des BSG
vou 18.Dezenber 1662, BSG 18, 163 und BSG 18, 177 mit weiteren
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als wesentliche und damit als Ursachen im Sinne des Rechts der -

Unfallversicherung und der KOV anzusehen sindg'nicht auf Gesche-~
hensabldufe beschrankt werdén9 die sich im Gebiet des Korperlich-
Organischen abgespielt haben oder an organische Storungen an-
kniipfen oder sich untrennbar mit ihnen vermischen (siche auch
BSG 10, 209, 21%); vielmehr sind auch Vorgange im'Bereich des
Psychischen und Geistigen ("Neurosen") hinsichtlich ihrer recht-
lichen Bedeutung zu wirdigen (vgl. hierzu BGHZ 20, 137), auch |
psychische Reaktionen konnen rechtlich wesentlich durch ein
Unfallereignis oder durch versorgungsrechtlich erhebliche Tat-
bestinde im Sinne der §§ 1 £f BVG "verursacht" sein. Ebenso wie
bei korperlichen Resktionen auf #uBere Einfliisse der etwa vorhan-
dencn korperlichen Anlage des Betroffenen nicht von vornherein
eine.. so liberragende Bedeutung beigemessen werden darf, daB
guflerc Einflisse als rechtserhebliche Bedingung ausscheiden,
duirfen auch bei psychischen Reaktionen duBere Einfliisse nicht
schon deshalb als wesentliche Bedingung fir den Erfolg und damit
als Ursache im Rechtssinne ausgeschlossen werden, weil bel den
Betrofrenen eine in seiner Personlichkeit begriindete "abnorme
seelische Reaktionsbereitschaft" vorliegt. In beiden Féllen .
kann die Frage nach der rechtlich wesentlichen Ursache vieluehr
erst nach eingehender individueller Priifung beantwortet werden;
dabei sind auch psychische und neurotische Erscheinungen nicht
‘einfach im Blick auf die normale Reaktionslage zu bewerten, |
sondern die Betrachtungsweise ist auf die Persdnlichkeit des Be-
troffenen und seine Reaktionsweise abzustellen. Zwar muB von
Jjedem Betroffenen erwartet werden, dafBl er seinen Willen gemadB den
Anforderungen seiner Situation steuert und Begehrensvorstellungen
Widerstand leistet (vgl. BGHZ aa0), ob und wieweit er dazu ent-
sprechend seinem seelischen Zustand und seiner moglicherweise
abartigen seelischen Reaktionsweise in der Lage ist, kann aber
nur im Einzelfall beurteilt werden. Dies hat das LSG bei der
Abwigung der Versorgungsrechtlich erheblichen Bedingungen nicht
ausreichend berﬁéksichtigto Allerdings wird der ursichliche Zu-
saumenhang im Rechtssinne in der Regel dann zu verneinen'sein?
wemn "Neurosen'" wesentlich die Folge wunschbedingter Vorstellun-~
gen sind; wenn es sich bei dem Erscheinungsbild um Wunsch- oder
Liiﬁiméﬁéﬁfﬁ :gxi@ng handelt » &,&gl,e' " tco sen
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nach Heuer, Al 1960, 2221, 2223 im AnschluB an Venzlaff,

Die psychoreaktiven Storungen nach entschadigungspflichtigen .
Ereignissen, 1958; Schubert aal; BSG 1o, 209, 213 und Urteil'_'
des BSG vom 18. Dezember 1962, BSG 18, 173). Das LSG hat zwar
auch erdrtert, ob "eine unbewuBt bestimmende Tendenz" - etwa
die Vorstellung des Klagers im Jahre 1945, sich durch seine

in der Gehbehinderung zum Ausdruck koumende Hilflosigkeit

dem Zugriff der Besatzungsmacht zu entziehen, spater die un-
bewuBBte Bereitschaft, fremde Hilfeleistungen entgegenzunehmeng‘
oder auch _der sich lber Jahre hinziehende Verlauf des Versor-
gungsrechtsstreits - fir das Entsehen und Fortbestehen der
Neurose wesentlich sein kann; es ist aber auch insoweit von
vornherein davon ausgegangen, daf "eine solche Neurose"

(cine sogenannte "unechte Rentenneurose") mit einem wehrdienst-
tedingten schadigenden Ereignis nicht in ursachlichem Zusammen-
hang stehe, es hat auch insoweit erkennen lassen, dafll es der
Ieinung ist, der Wehrdienst k8nr~ nicht eine "wesentliche"
Bedingung sein, es hat die etwa in der Person des Klagers
liegende Bedinguhg nicht abgewogen gegeniber den Einfliissen
des Wehrdienstes; seine Ausfilhrungen lassen auch nicht erken-
nen, ob es etwa eine "echte Rentenneurose" (s. oben) als ge-
gcben angésehen’hat° -

Das ISG hat sonach nicht alle Umstdnde in seine Betrachtung
einbezogen, die flir die Anwendung der filir das Gebiet der
Kriegsopferversorgung malligebenden Ursachenlehre erheblich
sind, es hat damit "das Gesetz" im Sinne von § 162 Abs,
N», %3 8GG verlebtzt. Die Revision ist sonach statthaft. Der

Klager hat sie auch in gehoriger Form und Frist eingelegt,

{

sie ist damit zuldssig.
Die Revision ist auch begrindet; es ist moglich, dal3 das
Urteil des LSG anders ausfi#llt, wenn die Kausalitétsnorm
richtig angewandt wird. Das Urteil des ILSG ist daher auf-
zuheben. Der Senat kann in der Sache nicht selbst entschei-
den., Die Feststellungen des LSG reichen nicht aus fiir die
Beurteilung der Frage, ob das bei dem Kladger vorliegende
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urséchlich mit den Einfliissen der Gefangenschaft zusammenhingt,
Das ISG hat von seinem sachlich-rechtlichen Standpunkt aus auch
keinen AnlaB gehabt, zu ermitteln, in welchem Grade der Klédger in
seiner Erwerbsfdhigkeit durch die Gangbehinderung ~ falls sie
eine Schédigungsfoige ist - gemindert ist. Die Sache ist daher zu
neuer Entscheidung an das LSG zuriickzuverweisen (§ 170 Abs., 2
Satz 2 SGG)., Soweit es sich um die Tragweité der versorgungsrecht-
lichen Kausalit&atsnorm handelt, ist das LSG nach § 170 Abs. 4 SGG
an die rechtliche Beurteilung des Revisionsgerichts gebunden.
EinervEntscheidung iber die "AnschluBrevision" des Beklagten be-
darf es nicht. Der Beklagte hat mit der "AnschluBrevision" nur
zun Ausdfuck gebracht, daB er dem Hilfsantrag des Klidgers, die
Sache an das LSG zurilickzuverweisen, nicht entgegentritt.

Die Kosterientscheidung bleibt dem‘abschlieBenden Urteil vorbchalten.
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