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Kldgers und Revisionskligers,
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Beklagten und Revisionsbeklagten,
Beigeladene: ....ccovcooscosonocanoscns
hat der 11. Senat des Bundessozialgerichts
auf die miindliche Verhandlung vom ll.November 195C
an der nitgewirkt haben

Senatspridsident Dro Hauedisen

als Vorsitzender,
Bundesrichter Dr. S t raudsf und
Bundesrichter Sonnenberg

als weitere Berufsrichter,

U2)e(] S[e PUIS SUNJWIESS[12)1() 9P J[I3 ] Lph’\ [STOMUTE]

o

H

o,
q

Bundessozialrichter Jellinghaus
Bundessozialrichterin B e c ke r .
als ehrenamtliche Beisitzer,

fir Recht erkannt:
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Die Revision des Kldgers gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Nordrhein-Vestfalen vom

13, Mdrz 1958 wird zurlickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

Von Rechts wegen,
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Der Kldger erhielt auf Grund des Bescheids der Landesversiche-
rungsanstalt (LVA.) Oberbayern - KB-Abteilung - vom 35. Juli
1948 und des Umanerkennungsbescheids des Versorgungsamts Min-
chen I vom 21. August 1951 Rente nach einer Minderung der Er-
werbsfihigkeit (MAE.) um 50 v.H. wegen “Granatsplitter in der
linken Lunge mit Einschriankung der Lungenkapazitdt, Beschwer-
den bei tiefer Atmung, kleiner Granatsplitter der Kopfschwarte
des Hinterkopfes, diffuser belangloser Granatsplitter im Ge-~
sicht, Myocardschiddigung mit Einschrinkung der Leistungsbreite"

oNny SIOMUTEH]

Am 1C. Juni 1952 stellte der Kldger einen Antrag auf ErhShung

ap I

(er Rente. Der Facharzt fiir innere Krankheiten Dr. H.udXXXIXXver-
trat am 25. August 195% die Ansicht, bei dem Klidger bestehe
eine progrediente Lungentuberkulose, ein ursédchlicher Zusammen-

hang der Tbc mit der anerkannten Splitterverletzung sei jedoch
unwahrscheinlich; ein Myocardschaden sei nicht festzustellen;
unter berilicksichtigung eines Splitters nahe der Herzmuskulatur
betrage die MdE. weiterhin 50 v.H.

Inzwischen stellte der Kldger bei der Stadtverwaltung Langen-—
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feld einen Antrag auf Gewdhrung von Tuberkulosehilfe. Am 27. £
Avgust 1953 unterzeichnete er folgende ihm zur Unterschrift voré

1z

gelegte formularméBige Erklarung:

"Durch das unterzeichnete Amt fiir Tuberkulose-Hilfe
der Stadt Langenfeld/Rheinland habe ich die Gewdhrung
der Tbe-Hilfe am .... beim zustindigen Triger der
Tve-Hilfe beantragt.

Die Leistungen der Triger der Tbe-Hilfe sind VorschufB-
leissungen, die ich ausdriicklich anerkenne insoweit,

als mir fir die gleiche Zeit der Gewdhrung der Tbe-Hilfe
Renten zustehen bezw. nachtriglich bewilligt werden oder
andere Einnahmen zuflieBen.

Ich bin damit einverstenden, daB etvaige Rentennachzah-
lungen (Invalidenversicherung, Angestellitenversicherung,
knappschaftliche Versicherung, Versorgungsrenten fiir
Kriegsopfer, Unfallrenten pp.) von dem Triger der Tbe-
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Hilfe bis zur Hohe der mir gewdhrten Leistungen in An-
suruch genommen werden. Ich ermichtige die Trédger der
Toc—Hllfe oder die von Ihnen veauftragte Dienststelle
zu” der Inempfangnahme der Renten pp. zum Ausgleich der
vorschuBBweise gezahlten wirtschaftlichen Hilfe. Inso-
weit trete ich hiermit die genannten Renten pp. an die
Iriger der Tbe-Hilfe ab."
Diese Erklirung genehmigte der Landschaftsverband Rheinland am 12.
Januar 1954 "gemidB § 67 Abs. 3 des Bundesversorgungsgesetzes" (BVG)

und ilibersandte sie dem Versorgungsamt Wuppertal.

Am 12. Januar 1954 erteilte das Versorgungsamt Wuppertal dem Klidger
einen neuven Bescheid; in diesem Bescheid wurden die anerkannten
Schidigungsfolgen des Kligers neu bezeichnet, die Myocardschi-
“digung wurde weggelassen, die bisherige MdE. wurde jedoch bei-
"behalten, die Lungentuberkulose vurde nicht als Schiddigungsfol-

ge anerkannt, der Eentenerhthungsantrag wurde abgelehnt; weiter-
hin heifit es in diesem Bescheid, daf die durch Weuberechnung der
Rente auf Grund der zweiten Novelle zum BVG sich ergebende Nach-
zahlung von 410.-- DN in voller Hohe zur Deckung des angcmelde-

ten Ersatzanspruchs der LVA. Rheinprovinz einbehalten werde. Der

einuvehaltene Betrag wurde an die LVA., Disseldorf liberwiesen.

Der Widerspruch des Klidgers wurde durch Bescheid vom 23. Mirz
1954 nit derx Begrﬁndung zurlickgewiesen, dafll der Kliager die Lei-
stungen aus der Tbe~Hilfe als VorschuBleistungen anerkannt ha-
be, so daB die Ubertragung des Rentenanspruchs an den Triger
der Tbc-Hilfe gemdB § 67 Abs, 2 Nr. 1 BVG rechtens sei. Hier-
gegen erhob der Kliger Klage vor dem Sozialgericht (SG.) Dius-
seldorf; er begehrte die Ausza lung der einbehaltencn 410,--DM
und Gewéhrung von Rente auch vegen Myocardschddigung und Tboe.
Das SG, lud gemidB § 75 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) die LVA,
Rheinproviné zun Verfahren bei. Durch Urteil vom 11. HMai 1956
verurteilte das SG, unter Abweisung der Klage im iibrigen den
Beklagten, dem Kldger den mit Rentendndcrungsbescheid vom 12,
Jenuar 1954 einbchaltenen Betrag von 410.-- DM auszuzahlen. Auf
die Perufungen des Beklagten und der Beigeladenen inderte das
Landessozialgericht (L5G,) Nordrhein-vestfalen durch Urteil von
13, Mdrz 1958 dac Urteil des SG, Disselderf vom 11. Mai 1956
und wies die Klage in vollem Unfange ab (es ging dabei nach
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rechnerischer Uberpriifung des Bescheids vom 12. Januar 1954 da-
von aus, daB der streitige Nachzshlungsbetrag nicht 410,-~ DM,
sondern 408,-- DM betrage): Die Berufungen seien statthaft; zwar
sei im Berufungsverfahren nur noch Rente flir einen bereits ab-
gelaufenen Zeitrcum strcitig; dennoch habe der Berulungsaus-
schlieBungsgrund des § 148 Nr. 2 SGG nicht vorgelegen; die Statt-
haftigkeit der Berufung richte sich nach dem Inhalt des ange-
fochtenen Urteils und nicht nach dem Streitgegenstand im Be-
rufungsverfahren; im vorliegenden Falle habe das SG. auch iiber
die Frage der Anerkennung einer Myocardschddigung und der Lun-
gentuberkulose als Schiddigungsfolge entschieden; die Berufungen
seien auch begriindet; der Kldger habe seinen Anspruch auf Rente
wegen der ihm gewdhrten Tbe-Hilfe gemédB § 67 Abs.3 BVG an die
Beigeladene abgetreten; die Versorgungsverwaltung habe keine
Moglichkeit gehabt, nachzupriifen, ob dies zu Recht geschehen sei;
zwar kénnten Zweifel bestehen, ob die Abtretung wirksam seij; in
jedem Falle sei aber der Beklagte durch die Leistung an die Bei-
geladene gemdB § 67 Abs. 3 BVG in Verbindung mit §§ 398, 409
Birgerliches Gesetzbuch (BGB) frei geworden, weil der Kldger der
Beigelsdenen eine Urkunde iiber die Abtretung ausgestellt und die
Beigeledene sié dem Beklagten vorgelegt habe. Die Revision lieB
das LSG., zu.

Das Urteil vurde dem Klidger am 28, Mai 1958 zugestellt. Am 20,
Juni 1958 legte er Revision ein und beantragte,

unter Aufhebung des Urteils des LSG. Nordrhein-West-

falen vom 13, Mirz 1958 die Berufungen des Beklagten

und der Beigeladenen gegen das Urteil des SG. Diissel-
dorf vouw 11l. Mai 1956 zuriickzuweisen,

hilfsweise,

die Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung

an das LG, gurlickzuverweisen.

Am 19. August 1958 - nach Verldngerung der Revisionsbegriindungs-
frist bis zum 28. August 1958 - begriindete er die Pevision: Die
Abtretungserklidrung sei nach § 67 Abs. 2 Nr. 1 BVG zu beurteilen
gewesens sie habe deshalb nicht der Genehmigung durch die Haupt-
flirsorgestelle bedurft; ein "anderer Iall" im Sinne von § 67
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migung der Heauptfirsorgestelle habe keine Wirkung duBern kon-
nen; die nach § 67 Abs. 2 Nr. 1 BVG zu beurteilende Erklérung

sei aber unwirksam; die Tbe-Hilfe sei kein VorschuBl auf die
Rente, die Vorcussetzungen fir die Zulidssigkeit einer Abtretung
nach § 67 Abs. 2 Nr. 1 DVCG seien daher nicihit gegeben gewesen;
hieran kdnne auch die von der Hauptfiirsorgestelle erteilte Ge-
nehmigung nichts dndern; die Genehmigung durch die Hauptfiirsor-
gestelle widerspreche den Interessen des Kligers; sie sielle des-
halb eine fehlerhafte Ausiibung des Ermessens darj; die Abtretungs-
erklirung sei nach § 134 BGB nichtig, weil die Riickforderung von
Thc-Hilfe verboten seij sie sei aber auch nach § 138 BGB nichtig,
weil sie von dem Kldger unter Ausnutzung seiner Unerfahrenheit
verlangt worden seij der Beklagte sei durch die Leistuné an die
Beigeladene auch nicht nach den Vorschriften der §§ 398, 409

BGB befreit; diese Bestimmungen seien im Sffentlichen Recht nicht
anzuwenden; wenn aber der Beklagte durch die Zahlung des einbe-
haltencn Betrags an die Beigeladene von seiner Leistungspflicht
gegeniiber dem Klidger befreit worden sei, so habe die Beigeladene
die The-Hilfe zu Unrecht zurilickerstattet erhalten, die Beigela-
dene sei insoweit "auf Kosten" des Kladgers ungerechtfertigt be-
reichert. Der Klidger beantragte hilfsweise,

die Beigeladene zu verurteilen, den Betrag von
408,—- DM an den Klidger zu zahlen.

Der Beklagte und die Beigeladene beantragten,

die Revision zurickzuweisen.
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Die Revision ist nach § 162 Abs.l Nr. 1 SGG statthaft; sie ist
frist- und formgerecht eingelegt und begriindet worden und daher
zuldssig. Die Revision ist jedoch unbegriindet.

Das LSG. hat die Berufung mit Recht als zulidssig angesehen.

§ 148 Nr. 2 SGG ~ in der hier anzuwendenden Fassung vor der Be-
kanntmachung vom 2%, August 1958 (BGBl1. 1 S. 613) - hat zwar
bestimmt, daB Urteile in Sachen der Kriegsopferversorgung

nicht mit der Berufung anfechtbar sind, wenn sie nur die Ver-
sorgung fiir bereitc abgelaufene Zeitrdume "betreffen"; fiir

die Frage; ob die Berufung statthaft ist, kommt es hiernach

ony SIOMUTH

auf den Inhalt des angefochtenen Urteils, nicht auf den Streit-
gegenstand im Berufungsverfahren an (vgl. u.a., BSG.1 5., 225;

3 8. 24, 217, 271). Im vorliegenden Fall ist in dem Urteil

des SG. aber nicht nur lber Versorgung fir einen bereits ab-
geschlossenen Zeitraum, sondern auch dariiber entschieden wor-
den, ob auch die Lungentuberkulose des Kldgefs sowlie ein Myo-
cardschaden als Schéddigungsfolgen im Sinne des BVG anzuerken-
nen seien. Die Berufung ist deshalb zulidssig gewesen, obgleich
der Kldger im Berufungsverfahren nicht mehr geltend gemacht
hat, daB die erwdhnten Korperschidden Schidigungsfolgen seien.

Der Kldger hat gegen den Beklagten keinen Anspruch auf Nach-

1Znysad DYIN I e/g §§ YorU YUeqUIle(] S[e puls SUn[uItIess[ra}In) I9p 19|

zahlung eines Rentenbetrages von 408,-- DM, Ls kann dahinge-
stellt bleiben, cob die Abtretung des Rentenanspruchs wirksam
gewesen ist; der Beklagte ist, da er den Betrag auf Grund der
ihm libersandten Abitretungsurkunde an die Beigeladene ausge-
zahlt hat, von seiner Leistungspflicht gegeniiber dem Klidger
auch dann befreit worden, wenn die Abtretung unwirksam gewesen
sein sollte. Nach § 409 BGB muB der Gldubiger, wenn er dem
Schuldner cie Abtretung der Forderung anzeigt, diesem gegen-—
liber die angezeigte Abtretung gegen sich gelten lassen, auch
wenn sie nicht erfolgt oder nicht wirksam ist; der Anzeige steht
es gleich, wenn der Gliubiger eine Urkunde Uber die Abtretung
dem in der Urlrunde bezeichneten neuen Gliubiger ausgestellt

hat und dieser sie dem Schuldner vorlegt. Der Kldger hat der
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Beigeladenen eine Urkunde iiber die Abtretung ausgestellt, und
diese hat sie dem Beklagten vorgelegt. Der Beklagte ist damit
berechtigt gewe:en, an die Beigeladene den Betrag von 408, --DI
zu zahlen., § 409 BGB :st ebenso wie im Recht der Sozialversiche-
rung (vgl. BSG, Urteil vom 8.7.1959 - 4 RJ 115/58 =) auch im
Recht der Kriegsopferversorgung entsprechend anzuwenden. Wenn
das BVG in § 67 den birgerlich-rechtlichen Begriff der Abire-
tung in das.Versorgungsrecht eingefihrt hat, so ist es nur fol-
gerichiig, wenn auch die Einzelvorschriften der §§ 398 ff. BGD,
durch die das Recht der Abtretung im einzelnen ausgestaltet ist,
Anwendung finden. Die Voraussetzungen des § 409 BGB haben hier
vorgelegen, Nech § 409 BGB ist der Schuldner allerdings nur ge-
gen eine Unwirksemkeit der Abtretung, nicht aber dagegen ge-
schiitzt, daB der Abtretung ein gesetzliches Verbot entgegen-—
steht., Die Abtretung des Rentenanspruchs hat aber im vorliegen-
den Fsll nicht gegen cin gesetzliches Verbot verstoBen, Die Ab-
tretung (Ubertregung) von Anspriichen auf Versorgungsbezige ist
swer grundsidtzlich unzulissig (§ 67 Abs.l BVG); von diesem Grund-
satz sind 2ber in § 67 Abs. 2 und 3 BVG eine Reihe von Ausnahmen
zugelassen. Nach § 67 Abs. 2 Nr. 1 BVG kann der Anspruch auf
Rente Ubertragen werden wegen eines Darlehns oder Vorschusses,
die dem Versorgungsberechtigten auf seine Anspriiche von einer
Hauptfursorgestelle oder Firsorgestelle, einer Gemeinde oder
einem Iirsorgeverband sowie von solchen gemeinniitzigen Finrich-
tungen gewidhrt werden, denen die oberste Landesbehrde die Ge-
nehmigung zur Gewdhrung von Darlehen und Vorschiissen erteilt hat.
Diese Voraussetzungen haben allerdings nicht vorgelegen. Die von
der Beigeladenen geleistete Thce-Hilfe ist weder ein Darlehn noch
ein VorschuB auf die Versorgungsbeziige gewesen. Line VorschuBlei-
stung setzt voraus, daB die zur Vornahume einer Leistung verpflich-
tete Stelle aus besonderen Griinden, insbesondere wenn sich der
Unfang der Leistung noch nicht feststellen 14B8t, nicht die volle
Leistung, sondern eine vorldufige, spidter anzurechnende, der Lei-
stung selbst gleichartige Teilleistung bewirkt; darum handelt

es sich nicht, wenn - wie hier - eine Leistung von der beigela-
denen LVA. erbracht worden ist, widhrend zur Gewdhrung von Ver-
sorgungsbeziigen die Versorgungsverwaltung verpflichtet gemesen
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wdre (BSG, 4 S. 75 /82/). Auch um einen Fall des § 67 Abs. 2
Nr. 4 BVG hat es sich nicht gehandelt. Danach kann der Anspruch
auf Rente ilibertragen werden wegen eines Anspruchs einer &ffent-
lich-rechtlichen Kérperschaft auf Riickzahlung einer nach ge-
setzlicher Verpflichtung gewidhrten Leistung. Die Tvbe-Hilfe, die
die Beigeladene auf Grund des Tuberkuloseversorgungswerks (TVVW)
der Rentenversicherungstriger gewdhrt hat, ist aber nicht nach
gesetzlicher Verpflichtung, sondern freiwillig geleistet wor-
den (BSG. 4 S. 75 /77/)s eine gesetzliche Verpflichtung der
Rentenversicherungstréger hat jedenfalls insoweit bis zum In-
krafttreten des Gesetzes lber die Tbe~Hilfe vom 23, Juli 1959
(BGBln 1 S. 513), durck das die Reichsversicherungsordnung

Uony :SIOMUTH

durch Einfligung des § 1244a erginzt worden ist, nicht bestan-
den. Bs liegt jedoch eine Abtretung nach § 67 Abs. 3 BVG vor,
Nach dieser Vorschrift kann der Versorgungsberechtigte mit Ge-
nehmigung der Hauptf&rsdrgestelle auch in anderen Fdllen den
Anspruch auf Rente genz oder teilweise auf andere ilbertragen.

Sunqururessyroyan 19p o9

Die hiernach erforderliche Genchmigung der Hauptfirsorgestelle

e ] e PU[\

ist erteilt worden, der Laandschaftsverband Rheinland (als Haupt-:
fiirsorgestelle) hat die Genehrigung ausdriicklich auf § 67 Abs.3 :

- BVG gestiitzt. In § 67 Abs., 3 BVG sind keine bestimmten Rechts-
griinde aufgefiihrt, bei deren Vorliegen cine Abtretung gestat-
tet ist; vielmehr kann nach dieser Vorschrift eine Abtretung
aus jedem beliebigen Rechtsgrunde erfolgen, sofern nur die

1Znydsad 5)@‘1 ‘JJ ©/8 §§ yoru yuequ

Genehmigung der Hauptfiirsorgestelle eingeholt wird. Da diese
Genehmigung hier vorgelegen het, ist die Abtretung des Renten-
anspruchs gestattet gewesen.

Der Abtretung des Rentenanspruchs hat danach jedenfalls kein
gesetzliches Verbot entgegengestanden; auf die Frage, ob sie
rechtens gewesen ist, ist es hier nicht angekommen.

Ist dic Abtretung zu Unrecht ervolgt, weil die Beigeladene kei-
nen Anspruch auf Riickerstattung der wirtschaftlichen Tbe-Hilfe
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gerabt hat, so hat die Beigeladene durch dic auf Grund der
Abtretung geleistete Zahlung des Beklagten Betrige erhalten,
die nicht sie, sondern der Kldgei zu beanspruchen hatte,
dirtschaftlich gesehen hat die Beigeladene dann ven dem Klé-
ger Zahlungen aus der Tbc-Hilfe zurilickerhalten, die dem Kl&-
ger hidtten belassen werden miicsen (vgl. BVerwG., Urteil vom
19.12.1956, Deutsches Verwalturgsblatt 1957 S. 467); inso-
welt fragt es sich, ob der Klidger einen Sffentlich-rechtli-
chen Erstattungsanspruch gegen die Beigeladene hat. Flir das
hier zu beurteilende Verhiltnis zwischen dem Kldger und dem
Beklagten kann es aber dahingestcllt bl.eiben, ob ein solcher
Arspruch gegeben ist. Der Beklazte ist jedenfalls nach § 409
BGB von seiner Leistungspflicht gegeniiter dem Kliger befreit
worden., In seincnm Schriltsatz vom 15. August 1958 aat zwar
der Klédser hilfsweise beantragt, die Beigeladene zur Riick-
zahlung der 408.-- DM zu verurteilen. Es kann dahingestellt
bleiben, ob dieser Aniragz deshalb unzuliissig ist, veil nach

§ 164 Abs.2 Satz 1 SGG die Revisionsantridge schon in der Re-
visionsschrift gestellt werdern milssen. Der Klidger kann die-
sen #Antrag jedenfalls im Revisionsverfahren nicht verfolgen;
insoweit liegt eine unzulidssige Klagidnderung vor (§ 168 SGG).
Der Klidger hat bisher einen Anspruch auf Nachzahlung von Ren-
te gegen den Beklagten erhoben. lit dem Hilfsantrag macht er
aber einen 6ffentlich-rech’lichen Erstattungsanspruch gegen
die Beigeladene geltend. Die Vorschrift des § 75 Abs. 5 SGG,
nach der ein beigeladener Versicherungstridger auch verurteilt
werden kann, &ndert nichts daran, daB Klaginderungen im Re-
visionsverfahren unzulidssig sind. Die Revision ist daher als
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