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Aktenzeichen: Im Namen des Volkes
11_RV__48/63 : _

In Sachen
Verkindet
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am 15. Oktober 1963 --
Beklagten und Revisionsklégers,

© 005000000000 0C00000C0CO000O0O0DO0O0OO0LOO0O0O0OO000G0COO0OO0COO0

Kldgerin und Reviéionsbeklagte,.'

hat der 11. Senat des Bundessozialgerichts auf
die miindliche Verhandlung vom 15. Oktober 1963,
- an der mitgewirkt haben R
| Senatsprésident Dr. Hauedilsen
als Vorsitzender,
Bundesrichterin Dr. Sc hwa r z und

Bundesrichter Sonnenberxrg
als weitere Berufsrichter,

Bundessozialrichter Lehmann und

Bundessozialrichter Dr. Ankenbdbra nk
als ehrenamtliche Richter,

fir Recht erkannt:

Das Urteil des Landessozialgerichts Berlin vom

2%. November 1962 wird aufgehoben, soweit die
‘Berufung des Beklagten als unzulidssig verworfen'
'ist; insoweit wird die Sache.zu neuer Entscheidung
an das Landessozialgericht zuriickverwiesen, '

Von Recht s wege n
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Grunde:
I
Der 1890 geborene Ehemann der Klagerih, Prof.
Dr.med. Gs%==+%* (G.), Facharzt fiir innere Krankheiten, be-

antragte im August 1952, ihm wegen seines Herzleidens Ver-
sorgung zu gewsdhren; er fﬁhrte dieses Leiden im wesentli-
chen auf die Uberanstrengungen zuriick, denen er in seiner
Tatigkeit als Sanitdtsoffizier der Reserve und Kampfstoffach-
mann bei militaérdrztlichen Dienststellen wihrend des Krie-
ges ausgesetzt gewesen sei; er sel im Jahre 1941 wegen

seines Herzleidens zwei Monate im Reservelazarett in Alt-
heide behandelt worden und sei seitdem laufend in &rztli-
cher Behandlung gewesen. ' '

Das Versorgungsamt I (VersorgA) Berlin lehnte den Antrag
nach versorgungsédrztlicher Stellungnahme mit Bescheid vom
30. April 1954 ab. Das Landesversorgungsamt (LVersorgh)
wies den Widerspruch mit Bescheid vom 26. Juli 1955 zurlick.
G. erhob Klage beim Sozialgericht (SG) Berlin. Das SG holte
u.a. auf Antrag des G. nach § 109 des Sozialgerichtsgesetzes
(SGG) Gutachten des Chefarztes der Inneren Abteilung des
Lazarus-Krankenhauses, Dr. Ps====== und des Chefarztes
der I. Medizinischen Klinik des Stddtischen Krankenhauses
Berlin-Westend, Prof.Dr. Fr==v =+ vz Koo ein. Der Be-
klagte legte zu diesen Gutachten eine Stellungnahme des
Overmedizinalrats und Facharztes fiir innere Krankheiten
Dr. Ps===f=rvor. Das SG holte darauf ein weiteres Gutach-
ten des Chefarztes der I. Inneren Abteilung des Stéddtischen
Krankenhauses Berlin-Neukolln, Prof.Dr. Hi==tv==55 ein. Dr.
s=se=== fihrte aus, die Belastungen des Kriegsdienstes seit
1939 hitten die entscheidende richtunggebende Verschlimme-
rung eines in der Anlage vielleicht schon vorhandenen Herz-

leidens des G. ursichlich herbeigefihrt; die Minderung der
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Erwerbsféhigkeit (MAar) fiir dieses Versorgungsleiden betra-
ge 70 v.H. Prof. Dr. Pf=s=sw== y=p= Kr=z==empfahl "fir Has
heute bestehende Krankheitsbild in seiner Gesantheit, unge-
achtet der Tatsache, da3 die Uberzeugung bestehe, daB der
besonders geartete Wehrdienst in dem vorliegenden ganz spe-
ziellen Fall das in der Anlage gegebene Hochdruckleiden
richtunggebend verschlimmert habe, eine ab§renzbare Ver-
schlimmerung anzuerkennen und die MAE auf 40 v.H. zu be-
messen". Dr. Pet=r===sah den Nachweis dafiir, daB das wih-
rend des Wehrdienstes 1941 festgestellte Bluthochdrucklei-
den durch die von G. angeschuldigten Belastungen eine Pro-
gredienz erfahren habe, nicht als erbracht an. Prof. Dr.
Hig==—r=I{lhrte aus, die Leiden des G. sténden hinsicht-
lich ihrer Atiologie nach den heutigen Erkenntnissen der
nedizinischen Wissenschaft in keinem beweisbaren urséch-
lichen Zusammenhang mit den behaupteten kdrperlichen und
seeligchen Belastungen des G. wdhrend des Krieges; es blei-

ke die Frage offen, ob sich die von G. angeschuldigten Be- -

lastungen wghrend des Krieges nach Qualitdt und Quantitit
von den Belastungen der Durchschnittsbevdlkerung im allge-
meinen und vergleichbaren Berufsgruppen im Speziellen so
deutlich abhoben, daB sie mit Recht als "kriegsbedingte
zus#dtzliche ﬁberfdrderungskomponenté" gewertet werden
konnten; diese Frage sel vom Gericht zu entscheiden.

Per praktische Arzt Dr. Rz==t= ein friherer Mitarbeiter des
G., teilte dem SG am 14. Mai 1960 mit, die Tatigkeit des G.
habe in der Ausweftung erbeuteten feindlichen Materials
Uber Kampfstoffragen bestanden; G. sei arbeitsméfig stark
Uberlastet gewesen; die kdrperliche und die seelische Be-
lastung habe welt Uber der vergleichbaren Belastung des

- Durchschnitts der BevOdlkerung gestanden. |
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G. starb am 31. Januar 1959; die Kl#gerin, seine Ehefrau
und alleinige Erbin, setzte den Rechtsstreit fort. Das
- SG entschied mit Urteil vom 13. September 1961 nach dem
Antrag der Kldgerin: "Unter Aufhebung des Bescheides des
Versorgh I Berlin vom 30. April 1954 und des Widerspruchs-
bescheids des LVersorgA Berlin vom 26. Juli 1955 wird

der Beklagte verurteilt, "Hypertonie mit Auswirkung auf
Herz und Kreislaufsystem" als Schidigungsfolge (des G.)
i.S. der richtunggebenden Vefschlimmerung anzuerkennen und
der Klé&dgerin eine Beschiddigtenrente nach einer MdJE von 70
v.H. flir die Zeit vom 1. August 1952 bis zum 31. Januar |
19598 zu zahlen".

Per Beklagte legte mit Schreiben vom 24. Ok%ober 1961 Be-
rufung ein mit dem Antrag: "Unter Abédnderung des angefoch-
tenen Urteils die Klage abzuweisen, sowelt mit ihr die
Anerkennung von JSchédigungsfolgen i.S. einer richtungge-
benden Verschlimmerung und die Bewertung des Grades der
MdE fiir die anzuerkennenden Leiden auf mehr als 4o v,H.
~begehrt wird". In der Berufungsschrift heifit es weiter:
"Dieser Entscheidung (dem Urteil des SG) kann von Seiten
der Verwaltungsbehdrde beziiglich der Anerkennung einer
richtunggebenden Verschlimmerung und der Hohe der MA4E
nicht gefolgt werden. Zur Begriindung der Berufung ver-
welisen wir in vollem Umfang auf die beigefiigte fachirzt-
liche Stellungnahme der Versorgungsérztlichen Untersu-
chungsstelle. Beim verstorbenen Ehemann der Kl&dgerin kann .
lediglich eine abgrenzbare Verschllmmerung als Schadlgungs—'
"folge anerkannt werden. Der Grad der MdE fiir diese Schéa- '
digungsfolge wilirde dann aber nicht mehr als 40 v.H. be-
tragen, so daB die Berufung gerechtfertigt ist". In der
versorgungsidrztlichen Stellungnahme &duBerte sich Dr.
a==i;«:=dahin, daB man den Verh&dltnissen beil Beriicksich-
tigung der ¥Yom Gericht als gegeben erachteten kriegsbe-
dingten zusétzlichen ﬁberforderungskomponente am ehesten
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gerecht werde, wenn man eine begrenzte Verschlimmerung des
Hochdruckleidens durch wehrdienstliche Belastungen annehme
und den versorgungspflichtigen Anteil des Hochdruckleidens
in Ubereinstimmung mit den Vorgutachtern auf 4o v.H. be-
messe. Einer Anerkennung des Bluthochdruckleidens als Ver-
sorgungsleiden 1.3. der richtunggebenden Verschlimmerung
‘konne nicht zugestimmt werden, da die wehrdienstlichen Be-
lastungen nicht den weiteren Verlauf des Hochdruckleidens
bestimmt h&tten,

Das Landessozialgericht (LSG) horte den praktischen Arzt
Dr. Re==i=und Prof.Dr. Dr. Ws==i=als Zeugen iiber die Tatig-
keit des G. widhrend des Krieges. Dr. Ra77® bekundete am 18.
Tezember 1961, die Arbeit des G. habelmuptsichlich in der
Auvswertung von Literatur bestanden, es habe sich im wesent-
lichen um "Schreibtischarbeit" gehandelt, G. sei iber die
norrale Arbeitszeit hinaus belastet gewesen. Prof.Dr.Dr.
W=~ bekundete am 20. Februar 1962 und am 4. April 1962,

G. sel in dem von Prof.Dr.Dr. Wiz geleiteten Pharmakolo-

Gischen und Toxikologischen Institut der Milit&drdrztlichen
Akadenmie als Sanitédtsoffizier der Reserve tédtig gewesen, er
habe sich - anders als die Ubrigen Mitarbeiter des Insti-
tuts - nicht experimentellen, sondern ausschiliefilich lite-
rarischen Arbeiten, speziell auf dem Kampfstoffgebiet, ge-
widmet, er habe auch Monographien als Privatarbeiten ver-
faBt; G. sei korperlich durch seinen Milit8rdienst nicht

in Angpruch genommen worden; in der Akte werde "die Kriegs-
tatigkeit" des G. in der Milit#@rsdrztlichen Akademie "stark
iberschiitzt". Der Beklagte legte darauf die weitere &rztli-
che Stellungnahme des Dr. s E=Ercs vom 15, August 1962 vors
darin wurde gesagt, bei kritischer Betrachtung der jetzt
beigebrachten Unterlagen konne man nicht die Uberzeugung
gewinnen, daB eine kriegsbedingte zusitzliche Uberorderungs-
komponente bei G. vorhhnden gewesen sei. In der miindlichen
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Verhandlung vom 23. November 1962 beantfagté der Beklagte,
unter Abénderung des Urteils des SG Berlin vom 1%. Septem-
ber 1961 die Klage abzuweisen.

Die Klégerin beantragte, die Berufung als unzuldssig zu ver-
werfen, hilfsweise, die Berufung zurilickzuweisen, .

Das LSG’entschied mit Urteil vom 23. November 1962: "Die
Berufung des Beklagten gegen das Urteil des SG Berlin vom
13.- September 1961 wird als unzulédssig verworfen, soweit

sie‘den Anspruch der Klédgerin auf Anerkennung einer Hyper-

tonie mit Auswirkung
sorgungéleiden ihres
schlinmerung und auf
wegen diesés Leidens

auf Herz und Kreislaufsystem als Ver-
verstorbenen Fhemannes i.S8. der Ver—
Gewdhrung einer Beschadigtenversorgung
nach einem Grad der MAE von 40 v.H.

fir die Zeit vom 1. August 1952 bis zum 31. Januar 1959 be-

trifft. - Im lbrigen wird guf di€ Berufung unter Ab&nderung
des Urteils des 5G die iiber diesen Anspruch hinausgehende
Klage abgewiesen",

Das LSG filhrte aus, die Bgrufung sei unzuldssig, soweit sie
den Anspruch der Kldgerin auf LAnerkennung einer Hypertonie
mit Auswirkung auf Herz und Kreislaufsystem als Versorgungs-—
~ leiden i.S. der Verschlimmerung und auf Gewihrung von Ver-
sorgung wegen dieses Leidens nach einem Grad der MAE von

4o v.H. bétreffe, Insoweit habe der Beklagte auf das Rechts-
mittel der Berufﬁng verzichtet. Der Rechtsmittelverzicht

sei darin zu erblicken, daB der Beklagte in dem Berufungs-
schriftsatz vom 24. Oktober 1961 den Antrag gestellto habe,
die Klage nur insoweit abzuweisen, als mit ihr die Anerken-
nung von Schédigungsfolgen i.S. der richtunggebenden Ver-
schlimmerung ung die Bewertung des Grades der MdE auf mehr
als 40 v.H. begehrt worden sei und daB er auBerdem durch
weitere_Erklérungén eindeutig zum Ausdruck gebracht habe,
daf er sich in dem gekonnzeichrneten Umfang nicht gegen das

\JLaW - Gesetze Und Urtelle ANDROID APP ON Available on the
Kostenlos (mobile App) » Google play D App Store

Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw - fir Android

JLaw — fiir iOS

L yony :SIOMUIH

D 319,

§ {oeu yuequaje(J S[e puls }‘;lln[lllllll‘,\'\“«ﬂ.l'] 191

YYIN P L8 s

393 I

3zZmyos


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

. angefochtene Urteil wenden wolle. Infolge des - teilweisen -

Rechtsmittelverzichts sel das angefochtene Urteil insoweit
rechtskrdftig geworden; die diesen Teil betreffende, nach-
trédglich vorgenommene Erweiterung des Berufungsantrages seil
unzuléssig. Im iibrigen - d.h., soweit die Kl&dgerin Anerken-

nung i.S. der richtunggebenden Verschlimmerung und Gewdhrung

einer Rente nach einer MAE von itber 4o v.H. begehre - sei
aber die Berufung des Beklagten begriindet. Es habe nicht
festgestellt werden kidnnen, dafl G. in einem besonderen Malle
durch den Milit&drdienst, den er im wesentlichen am Schreib-
‘tisch durch Beschéftigung mit literarischen Arbeiten auf

. dem Kampfstoffgebiet ausgelibt habe, belastet gewesen sei.
YWenn schon eine Schédigung des G. durch den Militardienst
erfolgt sei und wenn diesc die bel G. aufgetretene Hyper-
tonie mit Auswirkung auf Herz und Kreislaufsystem beein-
fluBlt habe, so konne jedenfalls dieser Einflull nur als ge-
ring bewvertet werden, eine hohere MdE als 4o v.H. sei da-
durch nicht herbeigefiihrt worden. ﬁas LSG lief3 die Revision

22U,

Das Urteil des LSG wurde dem Beklagten am 8. Januar 1963
zugestellt. Der Beklagte legte am 15. Januar 1963 Revision
_ein. Br beantragte, '

unter Abdnderung der Urteile des LSG und des SG.
die Klage in vollem Umfange abzuweisen.

Der Beklagte begriindete die Revision - nach Verléngerung

der Revisionsbegrﬁnaungsfrist - am 13. Mgrz 1963; er mach-
te geltend, das LG habe in dem Berufungsschriftsatz von

24. QOktober 1961 zu Unrecht einen teilweisen Rechtsmittel-

. verzicht erblickt; es sei nicht darauf angekommen, dal der
Beklagte seinen Antrag in der Berufungsschrift vorléufig be-
schrinkt habe; in dem allein "konstitutiv wirkenden" Antrag
in der mundlichen Verhandlung habe der Beklagte Klageab-
velsung in vollem Umfange beantragt. Das LSG habe nicht
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annehmen dirfen, dafl der Beklagte seinen Willen, das Recht
auf Anfechtung des Urteils in vollem Umfange aufzugeben,
unzweideutig zum Ausdruck gebracht habe, |

. Die Kl&agerin beantragte,

die Revision zuriickzuweisen. .

‘Sie trug vor, die Auslegung des Inhalts der Berufungsschrift
des Beklagten als eines - teilweisen - Rechtsmittelverzichts
seil eine Frage der Beweiswiirdigung, die der Nachprﬁfung im

L Yony SIDMUI

Revisionsrechtzuge entzogen seij im ilibrigen sei die Ausle-

1o

gung des LSG auch zutreffend.

INJWWESS[I2)I) I9p

IT

Die Revision ist nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG statthaft;
der Beklagte hat sie auch form- und fristgerecht eingelegt
und begriindet; die Revision ist somit zuléssig; sie ist
auch begrﬁndeto'

12598 DYIN I B8 §§ YorU JuRqUa)R(T S[e puIs §

Streitig ist, ob das LSG die Berufung des Beklagten zu Un-
recht als unzulédssig verworfen hat, "soweit sie den Anspruch

‘JZmt

der Kldgerin auf Angrkennung einer Hypertonie mit Auswirkun-
gen cuf Herz und Kreislaufsystem als Schiadigungsfolge ihres
Ehemannes (G.) i.3. der Verschlimmerung und auf Gewdhrung
einer Beschiddigtenrente nach einer MdE um 40 v.H. flir die
Zeit vom 1. August 1952 bis zum 31, Januar 1959 (von der An-
tragstellung bis zum Tod des G,)’betrifff"o

Das 3G hat den Beklagten nach dem Kiageantrag verurteilt,

"die Hypertonie des G. als Schddigungsfolge i.S5. der richtung-
gebenden Verschlimmerung anzuerkennen und der Klégerin die
Beschiddigtenrente (nach G.) nach einer MAE um 70 v.H. 2zu

.__.9 ,_,A
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. gewdhren'". Das LSG hat angenommen, der Beklagte habe hinsicht-

lich .eines Teils des Klageanspruchs, némlich insoweit, als der

Beklagte verurteilt worden ist, das Leiden des G. als Schéddi-

gungsfolge i.S5. der Verschlimmerung anzuerkennen und eine
Rente nach einer MdE um 40 v.H. zu gewdhren, auf die Beru-
fung verzichtet, die Berufung sei deshalb insoweit unzulds-
sig; dem kann nicht gefolgt werden.

Das SGG enthi#lt keine Vorschriften iiber den Rechtsmittelver—

zicht. Das LSG ist jedoch zu Recht davon ausgegangen, die
Vorschriften der Zivilprdzeﬁordnung (ZzP0O) iiber den Rechts-
mittelverzicht (§§ 514, 566 ZPO) seien nach § 202 SGG ent-
sprechend anzuwenden (so auch Peters/Sauvtter/Wolff, Komm.
zum SGG, 3. Aufl., Anm. 1 b zu § 14%; Brackmann, Handbuch
der Sozialversicherung, 1963, Bd 1, S. 250). Der Rechts-
mittelverzicht ist eine EZrklérung, durch die das Recht auf .
Na
cegeben wird; er kann sich auch auf einen abtrennbaren Teil
des Anspruchs beschridnken; er ist eine ProzeBhandlung; die
einscitige Erklédrung, aus der sich diese Proz3handlung er-
gibt, kann auch dem Prozefigericht gegeniliber abgegeben wer-
den (vgl. RGZ 1961, 355; Rosenberg, Lehrbuch des deutschen
Zivilproze@rechts, 8. Aufl., 8. 633). Zu Unrecht hat aber
das LSG in der Berufungsschrift des Beklagten vom 24. Okto-
ber 1961 einen teilweisen Berufungsverzicht des Beklagten
i.S, des § 514 2P0 i.V.m. § 202 SGGe-gesehen. Zwar bestehen
keine Bedenken, die Anerkennung des Leidens des G. i.S.

der Verschlimmerung und die GewZhrung einer Rente nach
einer MAE um 40 v.H. als einen - fir einen Rechtsmittel-
verzicht geeigneten - abtrennbaren Teil des Klageanspruchs
anzusehen; der Rethtsmittelverzicht hat auch nicht, wie der
Beklagte meint, in der mindlichen Verhandlung erklidrt und
in die Sitzungsniederschrift aufgenommen werden miissen;

es genligt flr einen Rechtsmittelverzicht die schriftliche
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Erkliarung gegeniiber dem Gericht; im vorliegenden Fall
liegt indes eine solche Verzichim:rklédrung weder wortlich
noch dem Sinne nach vor. In der Frage, ob ein Verzicht
erklért worden ist, ist das Bundessozialgericht (BSG)
"als Revisionsgericht nicht an die Feststellung des LSG
gebunden; entgegen der Ansicht der Klégerin unterliegt

die Erklédrung als ProzeBhandlung der freien Nachprifung
und Auslegung des Revisionsgerichts (vgl. Rosenberg aa0;
Stein/Jonas, 18. Aufl., Anm. II 1 d zu § 514; BGHZ 7,
143, 145; RGZ in JW 1930, 3549). Der Umstand, daB die
- Berufungsschrift den Antrag enthidlt, "die Klage abzu-
weisen, soweit mit ihr die Anerkennung von Schidigungs-

~folgen und die Bewertung des Grades der MdE fiir die an-~

zuerkennenden Leiden auf mehr als 40 v.H. begehrt wird",
kann nicht als - teilweiser - Rechtsmittelverzicht ge-
wertet werden, denn eine derartige "Beschrénkung'" des Be-
rufungsantrags enthilt regelmédfiig keinen - teilweilsen -
Rechtsmittelverzicht (vgl. Baumbach/Lauterbach, Zivil-
prozefBordnung, 27. Aufl., Anm. 2 A zu § 514). Das hat
auch das LSG nicht verkannt; es hat nicht schon aufgrund
dieses "eingeschriankten" Antrags in der Berufungsschrift
einen -~ teilweisen - Rechtsmittelverzicht angenommen,
sondern deshalb, weil neben der Beschrédnkung des Antrags
die Berufunggschrift weitere Ausfiihrungen enthalte, durch
die der Beklagte eindeutig zum Ausdruck gebracht habe,

dafBl er sich "in dem gekennzeichneten Umiang nicht gegen
das angefochtene Urteil wenden wolle", Die Berufungs-
schrift enthdlt zwar auch den Satz: "Dem Urteil des SG
kann bezﬁglich der Anerkénnung einer richtunggebenden

' Verschlimmerung und der Hohe der MAE nicht gefolgt wer-
den; bei G. kann lediglich eine abgrenzbare Verschlimme-
rung als Schédigungsfolge anerkannt werden; der Grad der
Hihe der MAE fir diese oschédigungsfolge wlirde dann aber
nur 40 v.H. betragen, so'daB die Berufung gerechtfertigt
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ist"., Der Beklagte hat auch auf die der Berufungsschrift beige-
figte Stellungnahme des Vérsorgungsarztes verwiesen, "deren
Inhalt der Beklagte zu seinem Vortrag machte"; in dieser Stel-
lungnahme heifBt es u.a.: "Man wird den Verhdltnissen beil Berilick-
sichtigung der vom SG (bei G.) als gegeben erachteten kriegsbe-
dingten Uberforderungskomponente am ehesten gerecht, wenn man
eine begrenzte Verschlimmerung des Hochdruckleidens durch wehr-
dienstliche Belastung annimmt und den versorgungspflichtigen An-
teil auf 40 v.H. bemiBt". Diese Ausfilhrungen rechtfertigen indes
nicht den Schlufl, daB "im gekennzeichneten Umfang" ein Verzicht
des Beklagten auf das Rechtsmittel der Berufung vorliegt . Ein
Rechtsmittelverzicht mufl zwar nicht ausdriicklich erklart sein,
er kann cuch vorliegen, wenn die Verwendung dieses Ausdrucks un-
terbliechen ist; in diesem IPalle ist jedoch ein Rechtsmittelver-
zicht nur dann anzunehmen, wenn sich aus del Gesamtumstinden
v6llig klar und eindeutig der Verzichtswilié ergibt, némlich

der Wille des Erkl#drenden, sein Recht auf Anfechtung der Ent-

scheidung Mschlechtweg" aufzugeben (vgl BGH in LM Nr. 4, 6 und 8 -
zu § 514 ZPO; BGHZ 2, 112, 117; RG in JW 19%0, 3549; RGZ 161, 355;

Rosenberg aal; Stein/Jonas aa0, Anm. II 1 b zu § 514). Eine die-
sen Anforderungen geniigende Erklirung eines teilweisen Berufungs-
verzichts ist dem Gesamtinhalt der Berufungsschrift des Beklagten

nicht zu entnehmen. Der Beklagte hat zwar in der Berufungsschrift,

zum Ausdruck gebracht, daB dem Urteil des SG (nur) "zum Teil
nicht gefolgt werden kionne"; er hat damit wohl erkennen lassen,
dal er - im Zeitpunkt der Einlegung der Berufung - das Urteil
des 8G nur zum Teil fﬁr unrichtig gehalten hat; er hat aber
nicht seinen Willen erkennen lassen, hieraus - schon jetzt,

d.h. ohne das Ergebnis des Berufungsverfahrens abzuwarten - Fol-

gerungen zu zeien, die den Rechtsstreit - teilweise - endglltig
erledigten. Ebenso wie im Verfahren nach der ZP0O (vgl. hierzu
Rosenberg aal, S. 678, 679) kdnnen auch im sozialgerichtlichen
Verfahren Antrdge und Berufungsgriinde jederzeilt ge#ndert oder
erweitert werden; auch im sozialgerichtlichen Verfahren hat der
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Berufungskléger,‘der zunédchst einen eingeschréankten Berufungs-
antrag gestellt hat, die Moglichkeit, in der pidteren mindli-
chen Verhandlung die nur gegen einen abtrennbaren Teil des
Urteils eingelegte Berufung auf den ganzen Streitgegenstand
auszudehnen. Im vorliegenden Falle schlieBt der Gesamtinhalt
der Berufungsschrift jecenfalls nicht zweifelsfrei die Aus-

‘ legung aus, dafl der Beklagte nur zum Ausdruck gebracht hat,
daB - in Anbetracht des bisherigen Ergebnisses seilner eigenen
Uberpriifung der Sach- und Rechtslage im Anschluf an das an-
gefochtene Urteil - eine nur teilweise Anfechtung des Urteils
erwogen werde, dafl er sich aber - fiir den Fall neuer erheb-
licher Beweisergebnisse im Berufungsverfahren - die Moglich-
teit, das Urteil im vollen Umfange nachpriifen zu lassen,
(zunidchst) noch offenfiehalten hat. Der Beklagte hat auch
nicht eindeutig zu erkennen gegeben, dall er entschlossen sei,

- das Urteil des SG, soweit es von dem éingeaschrénkten Antrag

der Berufungsschrift nicht erfalt wird, ohne weiteres als end-
gultig hinzunehmen und dafBl er deshalb bereit sei; das Urteil
insoweit auszufiihren, d.h. insoweit schon jetzt Versorgung
zu gewéhren; er hat auch keine anderen Erklarungen abgegeben,
aus denen sich zweifelsfrei~ergibt, dafl er insoweit das Ver-
Tfahren als abgeschlossen betrachtet hat. Die Gesamtumstinde
zwingen danach nicht zu dem Schlull, der Beklagte habe schon
durch seine Lrkl&drungen in der Berufungsschrift das Recht

auf Nachpriifung, ob und gegebenenfalls in welchem Umfang eine
wehrdienstbedingte Verschlimmerung das Leiden des G. beein-
fluBt hat, endgliltig aufgegeben.

Die Annahme des LS3G, es liege ein teilweiser Berufungsver-
zicht des Beklagten vor, der insoweit die Berufung des Be-
klagten unzulédssig gemacht habe, ist daher nicht gerechtfer-
tigt} das LSG hat in vollem Umfang eine Sachentscheidung
treffen miissen. Die Revision des Beklagten ist somit be-
grindet. Das Urteil des L.G ist, soweit die Berufung dls
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unzuléssig verworfen ist, aufzuheben; die Sache ist inso-
weit an das LSG zurlickzuverweisen (§ 170 Abs. 2 SGG).

Die Entscheiduig iber die Kosten bleibt dem abschiieBenden
Urteil vorbehalten. ' '
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