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Im Namen des Volkes

In Sachen
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am 20. August 1963

i

W

Klédgerin und Revisionskligerin,

gegen
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Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der 11. Senat des Bundessozial.2richts
auf die mindliche Verhandlung vom 20. August
1963, an der mitgewirkt haben

Senatsprisident Dro Ha ueisen

als Vorsitzender,
Bundesrichterin Dro Schwarz und
Buncesrichter Sonnenberg

als welitere Berufsrichter,
Bundessozilalrichter E r n s t und
Bundessozialrichter W e i s h & urpl

als ehrenamtliche Richter,

fir Recht erkannt:

Das Urteil des Landessozialgerichts Berlin vom
25. November 1260 wird aufgehoben; die Sache

wird zu neuer Entscheidung an das Landessozilal-

gericht zurilickverwiesen.

Von Rechts wegeno
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- Die am 21. Februar 1900 geborene Kligerin ist die Witwe
des am 19. Juli 1955 im Alter von 58 Jahren durch Frei-
tod aus dem Leben geschiedenen Malefgehilfén Ludwig

==3~==— (B.). B. erhielt wegen Schiédigungsfolgen aus dem

ersten Weltkrieg, und zwar wegen "vollstdndiger Verstei-
fung des linken Fufigelenkes in Mittelstellung und de-
formierende Gelenkverénderung'des rechten Kniegelenks
mit leichter Bewegungseinschrinkung sowie einer Ver-
steifung des GroBzehengrundgelenks rechts, zahlreicher
eichteilnarben an beiden Beinen und luskelechwiche am
linken Unterschenlkel" eine Versorgungsrente nach eincer
Minderung der Erwerbsfihigkeit (MAE) von 50 v.H.

Am 19. Juli 1955 offnete sich B. im Keller seiner dama-
ll&en ﬂrbelt stEtte mit einem Rasiermesser die Fuls- und

Ellenbogenschlabader links, er verstarb an Ausblutung.

Im September 1955 beantragte die Klidgerin die Witwenrente

~und das volle Bestattungsgeld nach dem Bundesversorgungs—

- gesetz (BVG), da ihr Ehemann den Preitod gewidhlt habe,
well er die mit seinem Kriegsleiden verbundenen Schmerzen
nicht mehr habe ertragen kidnnen; sie verwies darauf, daB
B. vor seinem Tod mit einem Koplerstift an die Keller-
wand geschrieben habe "Ich halte es vor Schmerzen nicht
'mehr aus an den Beinen". Das Versbrgungsamt (Versorgh)
lehnte die Antrdge mit den Bescheiden vom 271. Midrz 1956
und vom 12. Februar 1957 ab, da die Selbsttotung des B
nach den versorgdngs&rztlichen Gutachten des Facharztes
fiir Nerven~ und Gemiitsleiden Prof. Dr. ;3::**r“1n
keinem ursichlichen Zusammenhang mit den anerkénnten

- Schidigungsfolgen stehe. |

Den Widerspruch wies das Landesversorgungsamt mit Be-
scheld vom 22. Mirz 1957 zurlicke -
-3

ANOROID APP ON Avallable on the
> Google'play App tore

JLaw - fir Android JLaw —fiir iOS

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos (mobile App)

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

1Znysad DYIN I e/g §§ YoreU Yuequaje( S[e puls SUN[UItIeSS[I2)1) I9P J[ID ], YONY SIDMUIE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz

Rechtsanwalt

‘Die Kligerin erhob Klaoe beim 5021a1b richt (SG) Berllno Das
3G horte Zeugen Uber das Verhalten des B in seinen letzten
Lebensjahren, es holte ferner das Gutachten des Facharztes
fUr'Nﬂurologie Dr. T&sy==r=vom 30. dJuli 1958 ein; Dr. Ts=mgpyess
am darin zu dem Lrgebnls, "das schmerzhafte Versorgungslel—'
den des B. habe zwar mit groﬁer Wehrscheinlichkeit den Haupt-
ausschlag flir den EntschluB zur Selbsttdtung gegeben", die
freie Willensbestimmung des B. sei jedoch bei der Tat nicht.
vesentlich beeintriachtigt gewesen;‘Bo'habe die Tat uberlegt
geplant, er habe sich das Rasiermesser mit zur Arbeitsstelle
génommeh9 er habe offensichtlich auch ziemlich kaltbliitig ge-
ndelt, da er olCh nlcht nur, wie lblich, die Pulsader, S01~
rn auch noch die Ellenbogcnschlagader ufgebchnltten hamp die
neist nicht leicht zu finden sei.
Das SG wies die Klage mit Urtell vom 22. Oktober 1958 ab.
Die Klqrefla legte Berufung an das La ndessozialgericht (LSG)
rlin ein. Das LSG horte den oraloluchen Arzt Dr. oec

U./

der B. behandelt hat, als sachverstédndigen Abueen Uber dle it
Ger Leiden des B. und ihre Behandlung. Das L3G vernahm ferner
noch fiinf weitere Zeugen liber die Ehe-, Arbeits- und Levens-
verhidlinisse des B,

Das LSG wies die Berufung der Kligerin gegen das Urteil des
SG Berlin vom 22. Qktober 1958 mit Urteil vom 25. November
1960 zurilick. Eine SelbsttOtung sel nur dann keine den Versor-
gungsanspruch nach § 1 Abs. 4 BVG au°ﬂchlleBende absichtlich
herbeigefihrte Schddigung, wenn bei der Begehung der Tat eine
Beelnurachtlgun der freien'Willensbestimmung durch Tatbe-
stédnde im Sinne des §‘1 Abs. 1 oder 2 BVG wahrscheinlich seil;
es stehe zwar auBer Frage, daB B. infolge der Beinverwundung
tatsdchlich unter erheblichen Schmerzen gelitten habe, es
konne jedoch dahingestellt bleiben, ob Dr. Dg====—das elgent-
liche MHotiv der Tat richtig in den ernebilchen, von der Ver-
wundung stammenden Schmerzen gesehen habe; B. habe jedenfalls
die Selbsttotung nicht im Zustand einer krankhaften Beeintréch-

tigung seiner Geistestéatigkeit begangen; die Umstidnde, unter
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denen B. dié Selbsttdtung begangen habe, lieBen, wie
auch die Sachverstidndigen angenommen haben, erkennen,
daB er mit Vorbedacht und voller Uberlegung aus dem
‘Leben geschieden sei. '

Das Urteil des LSG'Wurde der Kldgerin am 9. Dezember .
1660 zugestellt. Die Kligerin legte am 13. Januar 1961
Revision ein. Sie beantragte,

das Urteil des LSG Berlin vom 25. November
1960 aufzuheben und die Sache zu neuer Ent-
scheldung an das LSG zurilickzuverweisen.

Die Kligerin machte geltend, das LSG habe auf Grund der
Unterlagen, die ihm vorgelegen haben, nicht zu dem Lr-
gebnis kommen dirfen, daB keine Beeintrdchtiguhg der
freien Willensbestimmung des B. bei der Selbsttdtung vor-
gelegen habe; es habe die tatsdchlichen Umstiénde, aus
denen sich ergeben habe, daB die geistige und seclische
Widerstandskraft des B. infolge der jahrelangen durch

das Versorgungsleiden bedingte Schmerzen wesehtlich be-
eintrdchtigt gewesen sei, nicht gesetzmidBig gewlirdigt

und insoweit auch den Sachverhalt nicht geniigend gekl&rt;
das LSG habe jedenfalls nach seinen Ermittlungen iUber die
"Tatumstdnde" noch ein psychiatrisches Gutachten einho-
len milssen. Die Klégerin riigte, das L3SG habe die Ver-
.fahrensvorSchriften der §§ 103‘und 128 Sozialgeriéhtege—
setz (SGG) verletzt.

Die Beklagte beantragte,

die Revision als unzulissig zu verwerfen,

1T,

Die Revision ist nach § 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG statthaft,
die Kldgerin rligt zu Recht, das Verfahren des L3G leide
an wesentlichen Mangeln.
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Das LSG hat den Anspruch der Kladgerin auf Witwenrente und auf
das volle Bestattuﬂgsgeld verneint, weil der PFreitod des Bhe-
manneé der kl&gerin, B., keine FOlge seines'Versorgungsleidens
zewesen sei. Das LSG hat ausgefithrt, es stehe zwar "auBer Frage",
daf B. tatsichlich unter erheblichen Schmerzen infolge seiner
Beinverwundung gelitten habe, es kdnne jédoch dahingestellt
bleiben, ob die von der Vefwundung herrihrenden Schmerzen der
"letzte Beweggrund" zur Selbsttotung gewesen sei; B. habe die
Selbst%otung jedenfalls nicht im Zustand einer krankhaften Be-
'elhurachtigung seiner Gelstestdtigkeit begangen; zwar habe sich
keine restlose Klirung hinsichtlich des Geisteszustandes des B.
zur Zeit der Tat erzielen lassen, die bekaﬁnr gewordenen Umstinde
spfachen jedoch eher gégen eine ﬂUnzurechnungsfahigkeit” des B.
sur Zeit der Selbsttétung (im Urteil des LSG heiBt es offenbar
irrtimlich "eher flir als gegen'); es handele sich danach um eine
absichtlich herbelgefuhrue Schiddigung, die den Versorgungsan-
“spruch nach § 1 Abs. 4 BVG ausschlieBe,

Das L3G hat auf Grund der Unterlagen, die ihm vorgelegen haben,
noch nicht zu dem Ergebnis kommen diirfen, daB eine Beeintrach-
tigung der freien Willensbestimmung des B. aurch sein Versorﬂunﬂs~

leiden unwahrscheinlich gewesen sei.

Der Facharzt fir Nerven— und Cemutslelden Prof Dr. He===%== dJden
"~ der Bekla gte im Verwaltungsveriahren Orehort hat, hat die Auffas-
“sung vertreten, ”dle Schmerzen des B. wegen seiner Verletzungs-—
folgénNSeien nach allgemeiner Erfahrung nicht derart gewesen, daB
diese wegen Unertravlichkeit AnlaB zu einem Selbstmord haben sein
kénnen'; der aghﬂrzt fiir Weurologie Dr. {=====5 den das 3G ge-—
hort haf hat dargelegty dao schmerzhafte Vérsorgungsleiden des
B. habe zwar mit groBer Wahrscheinlichkeit den“Hauptausschlag” fur
die ?elb“ttétung gegeben, B. habe aber die Selbsttotung nicht in
einem Zustand wesentlicher Beeintridchtigung der freien Willensbe-
stimmung begangeng well er "die Tat ubeflegt geplant und ziemlich
keltblitig ausgefiinrt habe". Das LSG hat auf Grund dieses Gut-
~achtens noch keine abschlieBenden Festsfellungen zur Frage der

BeeintfachtigUng def freien Willensbestimmung des B. treffen durfen7
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weil tatsichliche Umstédnde, die — mdglicherweise ~ fir
die psychiatrische Beurtéilung dieser Frage bedeutsam.
gewesen sind, in diesem Gutachten noch nicht berilicksich-

-tigt worden sind. Das LSG hat 5 Zeugen Uber die Ehe-,
Arbeits— und sonstigen Lebensverhdltnisse des B. ver-
nommen; es hat ferner den praktischen Arzt Dr. VW=&s==3
der B. jahrelang behandelt hat, eingehend Uber die Art
der Leiden des B. und ihre RBehandlung, iber dic EKigen-
arten der Perstnlichkeit des B. und auch iber die Um-
stinde, - die nach An31oht des Dr. Wese=rr/= - die Ur-
sache der Selbsttotung geweoen sind, gehdrt; eine neues
psychiatrisches Gutachten hat das LSG nach diesen Er-
hebungen nicht eingeholt; hierzu hat sich des LSG aber

veranlaBt sehen milissen. Die Frage, ob die freile Willens-
bestimmung beeintrdchtigt gewesen ist kann nur auf Grund
der nachtriglichen Wertung aller gesundheitlichen,

- gelstig~seelischen und sdnstigen Lebensumsténde beur—
teilt werden (vgl. auch Anhaltspunkte fiir die drztliche
Gutachtértétigkeit im Versorgungswesen, Neuausgabe 1058,
zusammengestellt von der Zrztlichen Abteilung des Lundc:

i

ministerium flir Arbeit und Sozialordnung, S. 134); cine
fir die Uberzeugungsbildung des Gerichts geeignete psy-
chiatrische Beurteilung setzt daher voraus, daB allc

diese Umstdnde, die insowelt ermittelt worden sind, von
dem begutachtenden Psychiater ausgewertet werden kbnnen,

Die Frage, ob und gegebenenfalls welche SchluBfolgerungen
die Bekundungen der Zeugen Uber die "Lebensverhdltnisse!'
des B. und AuBerungen des belandelnden Arztes tber die
"gesundheitlichen Verh&ltnisse" des B. in Bezug auf den

gelistig-seelischen Zustand desyBo'zur Zeit der Tat zugel:s -

sen haben9 hat das. LaG nicht ohne - erneute - Anhbrung
eines Psychlaters beurteilen diirfen. Das L3G hat sich im
vorllegenden Fall, insbesondere mit BUCkolCht auf die
eingehenden Darlegungen des behanaelnden Arztes Dr. V===
 E&==={iper die gesundheitlichen Verh#ltnisse und die Per-
‘stnlichkeit des Bo, veranlaﬁt sehen mussen, noch eine

abschlieflende pSychlatrlsche Beurteilung einzuholen.’
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= hat u.a. ausgefuhrt, B, habe nicht nur wegen seines

i

Dr. V===
Kriegs leldens Schmerzen ‘gehabt, er habe auch an einem "herz-

schmerzhaften Ubelsein (anglnosen Myocardschaden) gelitten;
Dr. Wes===¢9===Tat mitgeteilt, mit welchen Heilmitteln er B. be-
nhandelt hat und er hat hinzugefiigt, dal B. trotz seiner schweren
Schmerzen nie den Wunsch nach Betaubungsmittelnfgeéuﬁert habe,
daB er ein Mensch gewesen sei, der alles schwerer genommen habe
als der Durchschnitt der Menschen und der auch in seinem Auf-
treten bescheldener gewesen sel als andere. Dr. We===ir<r hat
schlieBlich erwihnt, es habe bei B. wahrscheinlich auch eine
Cerebralsklerose bestanden; die Ursache der Selbsttotung sei
seiner Ansicht nach darin zu sehen, daB B. durch die Cerebral--
s.lcrose "in seiner Erlebnisvcrarbeitung des Echmerzes gestort
geweéen sei'", es sel moglich, da3d der Selbsttotung eine akute
depressive Verstimmung auf dem Boden der Cerebralsklerose vor-
ausgegangen sei;_Das L5G hat jedenfalls nicht ausschlicBen |
dilrfen, dafl die AnhCrung des Dr. V====r=zr=Unstédnde ergeben hat,
‘die fir die psychiatrische Beurteilung die entscheidende Frage
der Beeintrédchtigung der freien Willensbestimmung des B. haben
bedeutsam sein konnen, es hat sich daher erst nach Einholung
und Wirdigung eines abschlieBenden psychlatrlschen Gutachtens
seine Umer"eugung bilden diirfen:

Das LSG hat somit seine Pflicht, den Sachverhalt{von'Amts_wegen
aufzukléren, nicht voll erfillt; es hat auch nicht das Gesamter—
gebnis des Verfahrens gewlrdigt; es hat somit gegen die Ver-
fahrensvorschriffen -der §§ 103 und 128 SGG verstoBen.

Die Kldgerin hat diese VerfahrensverstdBe in der nach § 164

Abs. 2 Satz 2 SGC ~gebotenen Form gerigt. Die Revision ist daher
‘statthaft. Sie ist auch begriindet; es ist moglich, daB das L3G
bel welterer Aufklérung des Sachverhalts und Wirdigung des Ge-
camtergebnisses des Verfahrens zu einem anderen Ergebnis kommt.
Dabei wird bei der rechtlichen Wirdigung des Sach#erhalts ZUu ve-

achten sein, daB der Anspruch auf Versorgung nicht nur dann gege-

ben ist, wenn die Selbsttétung'des B. im Zustand der - auf einen

Tatbestand des § T BVG zurick ufuhrenden - ”Unzurechnunvsfdhlg—
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keit" (das LSG hat diesen Begriff teilweise gebraucht)
begangen worden ist, sondern schon dann, wenn (nur)
eine Beeintréchtigung der freien Willensbestimmung vor-
handen ist; es geniigt danach, wenn sich durch das Ver-—
sorgungsleiden des B. ein derart krankhaftér’Gemutszu—
gtand entwickelt hat, dal hierdurch die natiirlichen
Hemmungsvorstellungen gegen die Selbottotung zurlickge-
dringt worden sind; bei der rechtlichen Vertung der
scellcchen Auswirkungen des Versorguungsleidens darf
nicht nur dafauf abgestellt werdeh, wie ein "normeler”
Beschéddigter reagiert hdtte. Es ist auch nicht erfor-

‘,
("

derlich, daB das Versorgungsleiden die alleinige Ursa
fir einen krankhaften Gemiitszustand gevwesen ist, es geo-
nligt vielmehr, wenn es neben ancderen Faktoren, z.E.
neben der von Dr. ¥====m===festgestellten angintsen
Herzbeschwerden oder der von ihm vermuteten Cerebralshle-
rosec, den "Erfolg", d.h. den krankhaften Gemiiteczustand
jedenfalls '"gleichwertig" crbelgefuhrt hat (vgl. auch
BSG 8,275 ff mit weiteren Hinwelsen; Haueisen, Juriscten-
zeitung 1961, 9 ff; Urteile des Bundessozislgerichts
~BSG- vom 23.3.61 -11 RV 1484/59, vom 14.12.61 -

11 RV 40/60 und vom 18n12062 BSG 18,163).

Das BSG kann nicht selbst entscheiden, da noch tatsich-
liche Feststellungen zu treffen sind; die Sache ist des~
halb an das LSG¢ zurilickzuverweisen.

Die auvBergerichtlichen Kosten bleiben dem abschliefenden
Urteil vorbehalten.
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