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Klager und Revisionsbeklagten,
hat der 11. Senat des Bundessozialgerichts auf die
miindliche Verhandlung vom 17. lai 1962, an der rit-
gewirkt haben '

Bundesrichterin Dr. Schwarsz

als Vorsitzende,
Bundesrichter Sonnenberg und
Bundesrichter ; Schindler

als weitere Berufsrichter,
Bundessozialrichter R h e i n und

Bundessozialrichter Dr.Dr.hc. Mi e sbach
als ehrgnamtliche Beisitzer,

fur Recht erkannt:
Die Revision gegen das Urteil des Landessoczial-
gerichts Baden-Viirttemberg vom 9. Mérz 161 wird
zuriickgewiesen.

Der Beklagte hat dem Klédger die aulergerichkt-
lichen Kosten zu ercstatten.

Von Rechts wegen
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Der Kléger, geboren 1898, leistetc im ersten Weltkrieg
Kriegsdienst. Er wurde 1917 durch Handgranatensplitter .an
beiden Beinen verletzt und bezog wegen aer Folgen dieser
Verwundung bis 1945 eine Versorgungsrente. Das Versorgungs-
amt II Stuttgart stellte mit Rescheid vom 28. April 1951
bei dem Kléger "Narben an beiden Beinen und am rechten FuB,
Stecksplitter im linken Oberschenkel und rechten Fufl, Bewe- B
gungsthlnderung im rechten, Sprunggelenk" als Leistungcgrund
nach dem Gesetz iiber Leis tungen an Korperbeschédigte (KBLG)_ :
bzv..als Schddigungsfolgen nach dem Eundesversorgungsgcesetsz |
(BVG) fest, es lehnte jedoch die Gewdhrung eincr Rente ab,
weil die durch die festgestellten (anerkannfen) Gesundheité~
storungen bedingﬂc Minderung der Erwerbsfihigkeit (MJE) we-
niger als 25 % betrage. In dem Bescheid heiBt es, daB die
Krampfaderbildung und der SénkfuB beiderseits anlagebedingt
seien und in keinem ursichlichen Zusammenhang mit der Kriegs-
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beschddigung stehen. .

Die Klage (urspriinglich Berufung nach altem Reéht)9 mit der
der Klédger Anerkennung von "Krampfaderbildung am rechten
Bein" als Schddigungsfolge und eine Rente nach einer MdE
von 30 v.H. begehrte, wies das Sozialgericht (SG) Reutlingen
mit Urteil vom 28f Dezember 1955 ab. Der Kléger legte Beru-
fung beim Landessbzialgericht (LsG) Baden-Viirttemberg ein.
Er stiitzte sein Vorbringen, daB auch sein Krampfaderleciden
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Schiddigungsfolge sei, auf ein vertrauensirztliches Zeugnis
des OMRats Dr. ==7===vom 23. Mdrz 1954, in dem es heiflt,
bei dem Kliger besténden "Krampfadern nach alter Schufiver-
wundung", sowie auf ein weiteres Zeugnis des prakt. Arztes
Dr. Scharnbeck vom 27. Juni 1957 PTas LSG holte auf Antrag
des Kl&gers nach § 109 des szlalgellchtsgesetzcu ($GG) ein
Gutachten des Fachar tes fir Chirurgie Dr. Ds==-====ein;

Dr. B:==;=2-nahm in ﬂelnem Gutachten vom 11. Mirz 1957 an,

daB die Verwundung dqs Klégers eine Vencnschwache wefentllch_.
mitbedingt habe; er empfahl, die im Bereich des rechten
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Beines des Kldgers vermehrt nachweisbaren Zeichen eines
"varikdsen Symptomenkomplexes" als Sché@digungsfolge mit ei-
ner MdE um 25 v.H. anzuerkennen. Das LSG holte darauf ein
teiteres Gutachten von dem Direktor der'Orthopadischen Abtei-
lung der Chirurgischen Universitédtsklinik ===ﬁf=¢3 Prof.

Dr. X¥==+= ein; Prof. Dr. I==:=rw1es in seinem Gutachten von
16, Tezember 1957 auf die groBe und stellenweise tief einge-
zogene Narbe von einer Schenkelbruchoperation kin, die als Ur-
sache der Behinderung des venOsen Abflusses im rechten Bein

in Betracht komme und schlug vor, zur Klédrung dieser Frage den

Direktor der Chirurgischen Universit&tsklinik f======, Prof.
Dr. D#== zu hiren; die durch die anerkannten Schddigungsfol-
gen bedingte MAE bewertete er mit "hochstens 20 v.H.". Auf
Grund der in der Chirurgischen Universitdtsklinik T==T==7

durchgefithrten Venendarstellung (Phlebographie), bei der in
dem rechten Oberschenkel des Kl&gers mehrere kleine Granat-
splitter entdeckt wurden, kam Prof. Dr. D===in den Gutachten
von 25. Juni 1958 und 10. Juni 1959 zu dem Ergeonis, dal es
sich um anlagebedingte Kyampfadern handele; es bestehe zwar
eine geringe Einengung des Lumens im Bereich der tiefen Ober-
schenkelvene, die moglicherweise durch die Grenatsplitterver-
letzung bedingt sei, diese Einengung des Lumens falle jedoch
gegeniiber den kSrpereigenen Ursachén, die filir die Krampfader-
bildung verantwortlich seien, nicht ins Gewicht.

Im Anschlufl an die am 16. Mai 1958 durchgefilihrte Phlebographie
entwickelte sich an der Injektionsstelle am rechten Full des
Klégers eine Entzlindung, als deren Folge Enmbolien auftraten,
die zu einem ILungeninfarkt links flhrten. Deswegen befand sich
der Kldger vom 7. Juli 1958 bis zum 9. August 1958 in statio-
nércr Behandlung des Kreiskrankenhauses Reutlingen. Auf An-
frage des LSG erkldrte Prof. Dr. L#===in seiner Stellungnakme
vem 20. Dezember 1960, dafl Ursache der Entzlindung am Ful des
Kl&gers mit nachfolgender Thnrompophnleditis wahrscheinlich die
Phlcbographic gewesen sei und daB d:ie durch die Thrombophle-\
bitis mit nachfolgendem Lungeninfarkt bedingte MAE fir die
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Zeit vom 1. Juli 1958 bis 9. August 1958 100 v.H., vonm

10. August 1958 bis 31. Januar 1959 30 v.H., vom 1. Februar
1959 bis 10, Dezember 1960 20 v.H. und ab 11. Tezember 1960
unter 20 v.H. betrage. Daraufhin begehrte der Kléger mit
seiner Berufung als weitereiSchédigungsfolgen auch "Steck-
splitter im rschten Oberschenkel" und "geringe Vervachcungen
im linken Lungen-Unter- und Mittelfeld" sowie - fir dic Zeit
vom 16. Mai 1958 bis 31. Dezember 1960 - "Thrombophlebitis
im rechten Bein und linksseitige Lungenembolie" festzustel-
len; er machte auBerdem einen Anspruch auf Rente nach einer
MdE um 30 v.H. ab 1. Januar 1949, fiir die Zeit vom 1. Juli
1958 bis 31. August 1958 einen Rentsnanspruch nach einer MAE
von 100 v.H., vom 1. September 1958 bis 31. Januar 1959 nach
einer MJAE von 60 VQHO, vom 1. Pebruar 1959 bis 31. Dezember
1960 nach einer MAE von 50 v.H. und ab 1. Januar 1961 nach
einer MdE von 40 v.H. geltend.:
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Durch Urteil vom 9. Mirz 1961 hob das LSG das Urteil des SG
"Reutlingen vom 28. Dezember 1955 auf und stellte als weitere
Schédigungsfolgen“Stecksplitter im rechten Oberschenkel" und
"géringe Verwachsungen im linken Lungen-Unter- und Mittel-
feld" sowie - flir die Zeit vom 16. Mai 1958 bis 31. Dezember .
1960 - "Thrombophlebitis im rechten Bein und linksscitige
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Lungenembolie" fest; es verurteilte den Beklzgten, dem Xli-
ger in Ab&dnderung des Bescheides vom 28. April 1951 ab 1.dJuli
1958 Rente zu gewdhren, und zwar bis zum 31. August 1956 nach
einer MdE von 100 v.H., vom 1. September 1958 bis 31. Januar
1959 nach einer MJE von 50 v.H., vom 1. Februar 1959 bis

31. Dezember 1960 nach einer MAE von 40 v.H. und ab 1. Jeanuar
1961 nach eirmer MAE von 30 v.H., im Ubrigen wies es dié‘Ee—
rufung zuriick: Nach dem Gutachten der Chirurgischen Universi- .
tdtsklinik Tﬁﬁ==?===habe‘die Phlebographie ergeben, dall beinm 2
Kldger ein anlagebedingtes Krampfaderleiden vorliege; die Ver-
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wundungsfolgen hédtten die Krampfaderbildung im rechten Bein
des Klidgers wah@scheinlich nicht wesentlich gefordert. Da-
gegen seien die nachtriiglich entdeckten Steéksplitter im
rechten Oberschenkel als Schiddigungsfolge anzuerkennen, denn
‘ (
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sie riithrten offensichtlich von der Kriegsvervundung her. Auch
' die Gesundheitsstbrungen, die im AnschluB an dic Phlebographic
avfgetreten seien, seien Sché@digungsfolgen im Sinne des BVG,
denn sie scien durch die Verwundungsfolgen mitverursacht. Die
Phlebographie sei erfoigt auf Grund des Antrags des Kligers,
das Krzmpfaderleiden als Schiddigungsfolge festzustellen; zu
diesem Antrag sei der Kléger durch die Verwundungsfolgen
(Stecksplitter) veranlaBt worden; es liege kein Anhalt dafiir
vor, dafl bei der Phlebographie ein &drztlicher Kunstfehler
unterlaufen sei. Die Verwundungsfolgen seien eine "recht-
fertigende Veranlgssung" fir den Antrag gewesen. Durch die
Phlcbographie sei auch das (prozessuale) Vorgehen des Klé-
gers insoweit gerechtfertigt ﬁorden, als dabei mehrere Gra-
natsplitter im rechten Oberschenkel entdeckt worden seien;
dicse Splitter ceien unstreitig Schédigungsfolgen. Die Ge-
sundheitsstdrungen nach der Phlebographie seien ebenfalls
Schédigungsfolgen; es sei daher die bisherige MdE von 20 v.H.
entsprechend der angemessenen Schitzung von Prof. Dr. DE===
in dem Gutachten vom 20. Dezember 1960 zu erhéhen. Seit dem
1. Januar 1961 sei die MJdE bei Berlicksichtigung der zusitz-
lichen Schédigungsfolgen mit 25 v.H. zu bewerten. - Das LSG
lieB die Revision zu. ‘

Gegen das am 22. Médrz 1961 zugestellte Urteil legteder'Be—'
klagte am 11. April 1961 Revision ein und beantragte,

das Urteil des LSG Baden-Wirttemberg insoweit
aufzuheben, als "geringe Verwachsungen im linken
-Lungen-Unter- und Mittelfeld" sowie "Thrombo-
phlebitis im rechten Bein und linksseitige Lungen-
Embolie" als weitere Schédigungsfolgen festge-
stellt und der Beklagte verurteilt worden ist,

dem Klédger ab 1. Juli 1958 Versorgungsrente zu
gewdhren, '

Der Beklagte begriindete die Revision - nach Verléngerung der
Revisionsbegriindungsfrist bis zum 22. Juni 1961 - am 19. Juni
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- 1961: Er trug vor, das LSG habe zu Unrecht festgestellt, die

im Anschlufi an die Phlebographie entstandenen Gesundheits-
stOrungen seien Scha@digungsfolgen; es habe nicht richtig
gewlirdigt, dag es zu der Phlebographic gekommen sei, weil

der Klédger zu Unrecht den Anspruch érhoben habe, sein Krampfl-
aderleiden als Schédigungsfdlge festzustellen; das LEG habe
auch nicht geniigend gepriift, ob bei der Phlebographie ein
drztlicher Kunstfehler untezllaufen‘sei° Das LSG habe dic ver-
sorgungsrechtliche Kausalitédtsnorm nicht richtig angewandt

und gegen die Verfahrensvorschriften der §§ 103 und 128 SGG
verstoBen.

Der Klédger beantragte,

die Revision zuriickzuweisen.

]
| II

Die Revision ist nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG statthaft. Der
Beklagte hat die Revision frist- und formgerecht eingelegt.

Die Revision ist daher zulédssig; sie ist jedoch untegrindet.
o

Soweit der Klédger begehrt hat, festzustellen, daB dic Krampf-
aderbildung in seinem rechten Bein Schédigungsfolge sei und
ihm wegén dieser Gestndheitsstérungen fiir dic Zeit vor dem

1. Juli 1958 eine Rente bzw. fiir die Zeit danach eine hohere
Rente zu gewdhren, hat das SG die Klage und das LSG dic Ee-
rufung des Klégers zurlickgewiesen; inscoweit ist der ZEeklagte,

der allein Revision eingelegt hat, nicht beschwvert.
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Auch das Begechren des Kligers, die (bei der Phlebographic ent-

deckten) Stecksrlitter im rechten Oberschenkel als (weitcre)
Schédigungsfolgen‘festzustellen, ist nicht mehr Streitgegen-
stand; insoweit hét der Beklagte den Klaganspruch in der Be-
rufungsinstanz anérkanntc ‘

Streitig ist noch, 0d bie durch die Phlecbographie (Venendar--

stellung) bei demjKlégbr,entstandenen Gecundheitsstirungen -
: i
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Thrombophlebitis mit nachfolgender Lungenembolie, die zu den
gefingon Verwachsungen im linken Lungen-Unter- und Mittel-
feld geflihrt hat - Schédigungsfolgen im Sinne des BVG sind
und ob dem Klidger wegen der gesamten Schédigungsfolgen ein
Ren*tenanspruch zusteht. Die Phlebographie ist bei einer &rzt-
lichen Untersuchung erfolgt, bei der es darauf angckommen ist
festzustellen, ob die Krampfaderbildung am rechten Bein des
Kldgers auf die anerkannten Schédigungsfolgen aus dem ersten
Weltkrieg - "Narben an beiden Beinen, Stecksplitter im linken
Oberschenkel und rechten FuB und Granatsplitterverletzung" -
zurlickzufilhren sei; die drztliche Untersuchung und Begutach-
tung hat das LSG nach § 106 SGG angeordnet, weil der Kléger
die Anerkennung seines Krampfaderleidens als Schiédigungsfolge
begehrt hat.

Das LSG hat die noch streitigen Versorgungsanspriiche im we-
sentlichen als begriindet angesehen; es hat angenommen,die
Gesundheitsstorungen, die sich nach der Phlebographie gezeigt
haben, seien (mittelbare) Schiddigungsfolgen, weil die aner-
kannten Schidigungsfolgen (Stecksplitterverwundung) eine
wesentliche Bedingung und damit Ursache im versorgungsrecht-
lichen Sinne fiir die Folgen der Phlebographie gewesen seien.
Das LSG hat demit die Sach-~ und Rechtslage im Ergebnis zu- "
treffend beurteilt.

Dic Phlcbographie, die zu den "streitigen" ~Gesundheitsstorun-

gen gefihrt hat, ist zwar vorgenommen worden, weil der Kliger

dic Feststellung seines Krampfaderleidens als Schiddigungsfolge

www.prinz.law

begehrt hat, sie hat aber dazu gedient, das LusmaB und die fuc-

wirkungen anerkannter Schidigungsfolgen zu ermitteln; die Arzte

haben sie vorgenommen, weil sie der Auffassung gewesen sind,
- es lasse gich nur so ermitteln, ob} dle Verwundung des Kldgers

(Stecksplitter) zu einer Elnengung’des Venenvolumens und danit -
zur Krampfaderbildung geflhrt habem die Phlebograrhie hat sich

hiernach auf dic Feststellung des 4usmaﬁeo eines Versorgungc-
leidens bezogen; das LSG hat sich fierﬁber auch auf Grund des
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Gutachtens der Arzte der Chirurgischen Universitdtsklinik in
T=*===z== und des darin dargelegten Ergebnisses der Phlebo-

graphie geduBert und festgestellt, es sei allenfalls mﬁglich, 

aber nicht wahrscheinlich, daBl die Eihengung des Venenvolu~ f:

mens durch Granatsplitter, die nur gering sei, die Kranpf-
aderbildung wesentlich gefordert habe, das Krampfaderleiden
des Kl&gers sei mithin nicht Schédigungsfolge. Danach hat

- zwar der Kldger den Anspruch auf Feststellung seines Krampf-

aderleidens als Schédigungsfolge objektiv zu Unrecht erhoben;
daraus folgt aber nicht, daB der Kliger auch fiir die Folge

der Phlebographie selbst verantyortlich ist; entscheidend
ist hier, daB dié Phlebographie vorgenommen worden ist, weil
tatsdchlich Schédigungsfolgen vorgelegen haben, das Ausmaf
dieser Schédigungsfolgen zweifelhaft gewesen ist und deshalb

‘AnlaB bestanden hat, Untersuchungen hieriiber anzustellen. Es

ist nicht so gewesen, daB keinerlei Schadigungsfolgen vorge-
legen haben, trotzdem aber solche Folgen behauptet worden
sind und dadurch die - schiédigende - medizinische Untersu-
chung ausgeldst worden ist (vgl. hierzu LSG Baden-\irtter-
berg, Breithaupt 1957, S. 150; RVA AN 1927 S. 232 Nr. 3251);
die Schidigungsfolgen (Granatsplitterverwundung), die hier
tatsédchlich bestanden haben, haben auch ihrer Art nach zu Auc

'wirkungen, wie sie der Klidger als "Krampfaderbildung im rech-

PF]

ten Bein" geltend gemacht hat, flihren kdnnen; nicht nur der

ML, yony srmurfr”

§ YoeUu ueqUaYE( S[E PUTs Junjurwressralify 19p

8§

E

1Z)hyoss

Klédger, sondern auch mehrere Arzte sind der MNeinung gewesen,

daBl die Verwundung die Krampfaderbildung tatséchlich wesent-
lich gefordert habe. Die &rztliche Untersuchung und die Aus-
wertung der Phlebographie haben dazu gedient, das Ausmall der
anerkannten Schéddigungsfolgen zu bestimmen und ihre Auswir-
kungen gegeniiber agnderen Krankheitsfaktoren abzugrenzen; tat-
séichlich sind auch durch die Phlebogravhie weitere- bisher
nicht als Schédigungsfolge festgestellte - Stecksplitter (im
rechten Oberschenkei) des Klidgers ermittelt worden; der R2e-
klagte hat sie daravfhin als Schédigungsfolgen im Sinnc des
BVG festgestellt.
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Bei dieser Sachlage ist das LSG bei der Abwédgung der Umsténde,
die zu den "streitigen" Gesundheitsstorungen gefihrt haben, mit
Recht Zu dem Ergebnis gekommen, daB die Verwundungsfolgen in
ihrer Bedeutung und Tragweite- fiir diese Gesundheitsstirungen
jedenfalls nicht anderen - versorgungsrechtlich unerheblichen -
Unsténflen nachstehen, daB sie vielmehr wesentliche Bedingung
und damit Ursache -~ im versorgungsrechtlichen Sinne - dicser

Gesundheitsstorungen sind. Dies ist auch dann nicht anders,

wenn - was das LSG verneint hat - bei der Phlebographie ein '

drztlicher Kunstfehler "mitgewirkt" hat. Ist den Arzten bei
der Phlcbographie ein Kunstfehler unterlaufen, so ist darin
zwar auch eine "Erfolgsbedingung" zu sehen, diese Bedingung
hat aber die Bedingung, die durch die Verwundungsfolgen ge-
cetzt worden ist, jedenfalls dann nicht "verdridngt" oder in
ihrer RBedeutung "libertroffen", wenn es sich um einen Kunst-
fehler gehandelt hat, wie er bei Eingriffen dieser Art er-
fahrungsgemidB vorkommen kanun (vgl. auch Urt. des BSG vom
24.2.1961, SozR Nr. 29 zu § 5 BVG; Haueisen, JZ 1961, 9,10).
Nur wenn die untersuchenden Arzte so unsachgemidB und gegen
alle &rztliche Erfahrung gehandelt haben, daB man von einem
auflcrhaldb aller Wahrscheinlichkeit liegenden, vo6llig unge-
wohnlichen Vorgang sprechen mufl, ist die Wertung dieses

"Zweitereignisses" als "lUberwiegende Bedingung" fiir den Er--

folg in Betracht gekommen (vgl. hierzu auch RG in JV 1936 S.

1356; BGH 3, 268; Palandt-Danckelmann, BGB, 27.Aufl., Vorbern.

zu § 249, 5 4, bb). In dieser Hinsicht hat aber das ILSG dem
vorgetragenen und ermititelten Sachverhalt nichts entnehmen
miissen, was fir einen &rztlichen Kunstfehler dieser Art ge-

sprochen hat; insoweit hat der Beklagte keine rechtcerhebli-
chen Behauptungen vorgebracht; seine Rilige, das LSG habe § 103

SGG verletztx ist insoweit nicht hinreichend’substantiiert
(§ 164 Abs. 2 Satz 2 SGG). i

H
{

Pas LSG hat danach im Ergebnis zutreffend entschieden, daf

dic Gesundheitsstorungen, die der Kl8ger bei der Phlebographie
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erlitten hat, FPolgen einer Schidigung im Sinne des § 1 BVG
sind. Das LSG hat auch zu Recht dem Kldger wegen dieser Ge-
sundheitsStﬁrunggn und wegeh der gesamten Schédigungsfolgen
eine (gestaffelté) Rente zugesprochen; insoweit hat der Ee-
klagte selbst das Urteil des LSG nicht angegriffen.

Die Revision des Beklagten ist daher als unbegrindet zurlick-

zuweisen.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 SGG.
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