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Beklagten und Revisions-
beklagten,

hat der 11. Senat des Bundessozialgerichts ohne
miindliche Verhandlung nach § 124 Abs. 2 in Ver-
bindung mit § 153 Abs. 1 und § 165 des Sozialge-
richtsgesetzes am 18. QOktober 1962 unter Mit-
wirkung ' '

des Senatsprisidenten Dr. Haueisen

1 als Vorsitzenden,
deb Bundesrichterin Dr. S chwarz und

des Bundesrichters Sonnenberg
% als weiteren Berufsrichtern,

des Bundessozialrichters Reeénkoator¥ « 3 zund

des Bundessozialrichters Dr. Ankenbrank
als ehrenamtlichen Beisitzern,

fir 3echt erkannt:

Das Urteil des Hessischen Landessozialgerichts
vom 27. September 1961 wird aufgehoben; die
Sache wird zu neuer Entscheidung an das Landes-
sozialgericht zuriickverwiesen.

Von Rechts wegen.
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Gringde:
I
:
Der Ehemann und Vater der Kliger, leolaus PFrrssaswrs
geb. 22. Septsy 1905 (F.) war im Jahre 1944 Polizei~ d
meister uwnd Leiter einer Gendarmeriestation in einenm
liandlichen Bezirk Hessens; er wurde im Jahre 1945 von
einem amerikanischen Militérgericht zum Tode verurteilt;
F. war zur Last gelegt, am 29. August 1944 bei der To-
tung zweiler notgelandeter amerikanischer Flieger mitge-
wirkt oder als diensttuender Polizeimeister das Ver-
brechen nicht verhindert zu haben. F. wurde am 1. April
1946 hingerichtet. Wegen des gleichen Vorgangs wurde auch
der Postfacharbeiter Fl. zum Tode verurteilt und hinge-
richtet. In einer Zeitungsnotiz aus dem Jahre 1946 (Name

- der Zeitung und Datum der Verdffentliehung sind bisher

nicht ermittelt) liber "einen weiteren Kriegsverbrecherpro-
zeB vor dem Militdrgericht der 3. amerikBnischen Armee"
heiBlt es, "Zeugen haben ausgesagt, die Flieger seien von
Fl. auf Befehl des F. totgeschlagen worden'.

Die Klédger beantragten im September 1951 Hinterbliebenen-
versorgung nach Qem Bundesversozgungsgesetz (BVG); sie
trugen vor, F. sei zu Unrecht zum Tode verurteilt worden,
er sei an der Totung der beiden Plieger nicht beteiligt ge-
wesen. | '

Das Versorgungsamt Darmstadt stellte darauf Ermittlungen
an. Der Hauptwachtmeister der Schutzpolizei a.D. St=tswm==r
bekundete, an dem Tage, an dem die beiden Flieger umge-
bracht worden seien, habe gerade eine grofBle Beerdigung der |
bei dem Luftangriff auf die Gemeinde Gefallenen stattge-
funden, eine groﬂere Menschenmenge habe eine drohende Hal-
tung gegen die gefangenen Flleger eingenommen; wer gie er-
schlagen habe, habe er -~ St==:=FFE=- nicht erfahren.. Der
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amt mit, er habe als damaliger Kreisarzt den Tod der beiden
amerikanischen Soldaten gerichtsérztlich bescheinigen miissen,
er sei auch bei der Gerichtsverhandlungiim Jahre 1945, in der
"F. und Fl. zum Tode verurteilt worden seien, als &rztlicher
Sachverstédndiger aufgetreten; soweit er sich noch erinnere,

sei FP. nicht etwa beschuldigt worden, sich selbst an dem

Mord beteiligt zu haben, seine Schuld. sei vielmehr darin

‘gesehen worden, daB er als zustindiger Leiter der Polizei

des Ortes die beiden Soldaten nicht in Schutzhaft genommen,
sondern durch sein Verhalten geduldet habe, dalB sie von der

- Volksmenge miBhandelt worden seieh; sowiel er noch wisse, '
habe F. wdhrend der Miflhandlung das Polizeirevief verlassen i
und nach seiner Riickkehr eine Bemerkung gemacht, aus der zu
entnehmen gewesen sei, daB er das Geschehene nicht miBbilligt
habe.

Das Versorgungsamt lehnte mit Bescheid vom 6. Oktober 1954

das Versorgungsbegehren ab, weil nicht nachgeprﬁft werden

konne, ob es sich bei dem Urteil des amerikanischen Militédr-
gerichts um ein Fehlurteil gehandelt habe; ein Nachweis dafiir,
da8 P. versucht habe, die gefangenen Flieger vor MiBhandlungen
zu schiitzen, wozu er als Polizist verpflichtet gewesen wére, .
sei nicht erbracht; ein schadigender Vorgang im Sinne des

§ 5 Abs. 1 Buchstabe d BVG sei daher nicht gegeben. Das Landes-
versorgungsamt wies den Widerspruch am 13. Januar 1955 zuriick.
Mit der Klage machten die Kldger geltend, F. sei nicht mchuldig;
am Tode der gefangenen Flieger, er sei im Zeitpunkt des Ge-
schehens nicht an dem Tatort gewesen, er habe auch dem Post-
facharbeiter Fl. keinen Befehl zum Tdten der Gefangenen ge- |
geben; er habe die verWerfiiéhe‘Lynchjustiz der aufgebrachten
Menge nicht verhindern konnen. Die Kldger iiberreichten eine

! Erklarung des Oberpfarrers a.D. Msgr. K. Mors==sksehe= aus
Landsberg/Lech vom 22. November 1960. Darin heiBt es, F. 'habe
vor seiner Hinrichtung mit ihm - Msegesr=ssssds= - iiber seinen

Fall gesprochen, er habe gesagt, er sei unschuldig, er habe
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die verwundeten'Fiieger der wiitenden Volksmenge entrissen
und sie auf den Boden im Hof des Poldzeigebdudes gelegt, das
Eingangstor zum Hoie geschlossen und sei dann an das Tele-
fon gegangen, um den Arzt zu rufen, wdhrenddessen seien die
Flieger von zwei in den Hof eingedrungenen Médnnern getdtet
worden; er - Mes—==s==k=zk== - habe die feste Uberzeugung, dasB
F. tatsidchlich unséhuldig gewesen sei am Tode der beiden
amerikanischen Flieger; auch der mitverurteilte F1. habe

ihm kurz vor seinem Tode versichert, daf F. unschuldig ge-

wesen sei.

Das Sozialgericht Larmstadt sprach mit Urteil vom 19. De-
zember 1960 den Klédgern die Hinterbliebenenrente zu; es
fihrte aus, das Urteil des amerikanischen Militdrgerichts
gegeh F. wegen angeblicher Kriegsverbrechen nach dem Kon-
trollratsgesetz Nr. 10 stehe der Versorgung nicht entgegen;
nach der Aussage des Ob.Med.Rats Dr. Sch=zi}s=% sei davon
auszugehen, daBl dem F. eine Beteiligung an dem Lynchtod'
~ der Flieger nicht nachgewiesen sei; seine Strafe stehe

in offenbarem schweren MiBverh#ltdis zur begangenen Tat;
der Versorgungsanspruch sei daher nach § 5 Abs. 1 Buchst,
d BVG begriindet. '

Aur die Berufung des Beklagten hob das Hessische LSG
mit Urteil vom 27. September 1961 dgs Urteil des
Sozialgerichts Darmstadt auf und wies die Klage ab.
Es fithrte aus, das Urteil des amerikfnischen Militar-
gerichts, durch das F. wegen Kriegsverbrechens zum
Tode verurteilt worden sei,"sei in jeder Hinsicht nach
deutschem Recht rechtskraftig und rechtswirksam und
von deufschen Gerichten und BehOrden demgeméB zu be-
handeln". Ein Versorgungsanspruch nach § 5 Abs. 1
Buchst. d BVG komme im iibrigen schon deshalb nicht

in Betracht, weil fas Militdrgerichtsurteil nicht
wdhrend der spétes%ens im Sommer 1945 beendeten mili-
tdrischen Besetzung deutschen Gebiets, sondern erst
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wahrend der anschlieBenden Besatzungszeit erlassen und voll~
streckt wurde, so daB keine unmittelbare Kriegseinwirkung
im Sinne des § 5 BVG Abs. 1 Buchst. 4 vorliege.

Das LSG lieB™ die Revision zu.

~Das Urteil des LSG wurde den Klégern am-24. Oktober 1961 zuge-—
stellt. Die Kldger legten am 10. November 1961 Revision ein.
Sie beantragten,

das Urteil des LSG aufzuheben und die Berufung

des Beklagten gegen das Urteil des SG Darmstadt

vom 19. Dezember 1960 zuriickzuweisen,
hilfsweise, , '

die Sache zu neuer Entscheldung an das LSG Zu-

riickzuverweisen. .

Die Klager begruhdeten die Revision - nach Verléngerung der
Revisionsbegriindungsfrist - am 11. Januar 1962. Sie machten
geltend, das LSG habe die Vorschriften des § 1 Abs. 2 Buchst.
a itV.m. § 5 Abs. 1 Buchst. d BVG unrichtig angewandt.

Der Beklagte beantragte,

~die Revision zuriickzuweisen.

Die Beteiligten erklérten sich mit einem Urteil ohne miind-
liche Verhandlung (§ 165, 153 AbS. 1, 124 Abs. 2 SGG) ein-
verstanden.

IT.

Die Revision ist nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 SQ6 statthaft.

Die Kldager haben die Revision frist- und formgerecht ein-
gelegt und begriindet, die Revision ist danach zuldssig. Die
Revision ist auch begriindet. | |
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Das LSG hat den Ahspruch der Kliger auf Hinterbliebenen-
versorgung aus unbutreffenden rechtlichen Erwdgungen ver-
neint.
Das LSG hat angenommen, in der Hinrichtﬁng des F. auf
Grund des Urteils' des amerikanischen Militdrgerichts

liege schon deshalb. kein schddigender Vorgang im Sinne

des § 5 Abs.11Blchht>d BVS,weil das Militérgerichtsurteil -
nicht widhrend der:spétestens im Sommer 1945 beendeten
militdrischen Besetzung deutschen Gebiets, sondern erst
wihrend der anschlieBenden Besatzungszeit erlassen und
vollstreckt worden ist; diese Auffassung trifft nicht zu.
Der Begriff ™militirische Besetzung" im Sinne des § 5 Abs.q
Buchub=2d BG umfaBt nicht nur den Vorgang der Inbesitz-
nahme, den eigentlichen Besetzungsakt, sondern auch den
nacnfolgenden Zustand des Besetzthaltens, deshalb kann

5 SUn[UITess[19)1) I9P 912 ], YONY :SIOMUTH

auch noch nach der Inkesitznahme deutschen Gebiets der
Tatbestand des § 5 Abs. 1 Buchst. 4 BVG verwirklicht
sein, wenn und solange'die besondere, d.h. die der Be-
setzung eigentﬁmliche, Gefahr fortbestanden hat; diese
Gefahr hat jedenfalls noch in der Zeit, in der das be-
satBungsgerichtliche Todesurteil gegen F. erlassen und
vollstreckt worden ist (April 1946), pestanden (vgl. BUA
vom 19. Dezember 1951 Bundesverwal%ungsblatt 1952 5. 2
Nr. 2; Wilke Bundesversorgungsgesetz 1960 zu § 5 IV 1
S. 66; vgl. ferner u.a. BSG 2, 99; 4, 234; 5, 160; 8,
203 mit weiteren Nachweisen).. '
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Ebensowenig triff@ dievAuffassung des LSG zu, ein Ver-
sorgungsanspruch %ach § 5 Abs. 1 Buchst. d BVG seimschon
deshalb zu verneinen, weill die Hinrichtung des F. auf
einem "in jeder Hinsicht nach .deutschem Recht rechts-
kréftigen und rechtstiirksamen" Urteil eines Besatzungs-
gerichts beruht habe; das LSG hat das Urteil des Be-
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satzungsgerichtd nicht als zu Recht ergangen hinnehmen
miissen (BSG 16, 182 mit weiteren Hinweisen, ferner Urteil
des BSG vom 31. Juli 1962 - 9 RVE934/57 - vgl. auch Urteil
des BGH vom 9. 9. 58, veroffentlicht in "Der Versorgungs-
peamte" 1958, 142 mit weiteren Hinweisen. Das LSG hat von
sich aus priifen miissen, ob F. Opfer eines schédigenden
Vorganges im Sinne des § 5 Abs. 1 Buchst. d BVG getorden ist
oder ob sein eigenes Verhalten dies ausgeschlosSen hat.

Zu den schiédigenden Vorgidngen, die infolge einer mit der
militdrischen Besetzung deutschen Gebiets zusammenhingen-

den hesonderen Gefahr eingetreten sind (§ 5 Abs. 1 Buchst.

d BVG), ist auch eine Strafe zu rechnen, die von einem Ge~
richt der Besatzungsmacht verhidngt worden ist, wenn sie dem
Unrechtgehalt des Verhaltens des Betroffenen - nach deutscher
Rechtsauffassung - offensichtlich nicht entsprochen hat. Das
L3G hat prﬁfen miissen, ob dieser Voraussetzungen im vorliegen-
den Falle erfiillt gewesen sind.

Sun[uwess[111) I9p o[12], YoNy :SIOMUTH
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Das LSG ist, weil es den Versorgungsanspruch aus unzutreffen-
den rechtlichen Erwdgungen verneint hat, zur Priifung der

hier entscheidenden Fragenynicht gekommen, es hat nicht ge-
prift, wie das Verhalten des P. nach deutschem Recht straf-
rechtlich zu wiirdigen gewesen ist und ob zwischen der von

1Zany2sad HYIN P eL8 §S

dem Besatzungsgeridht verhéngten Strafe und der Strafe, auf
die vermutlich ein deuvtsches Gericht erkannt h&8tte, ein

grobes MiBverhdltnis besteht, das den versorgungsrechtlich
geschiitzten Tatbestand des § 5 ibs. 1 Buchst. 4 BVG erfiillt;
es hat auch insoweit keine rechtserheblichen Tatsachen festge-
stellt (vgl. im einzelnen hierzu BSG 16, 182 mit weiteren Hin-
weisen).

Die Revision des Kldgers ist sonach begriindet. Das BSG kann
nicht in der Sache selbst entscheiden, da noch tatsidchliche
Feststellungen erforderlich sind. Die Sache ist deshalb
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ZU neuer Entécheidung an das LSG zurilickzuverweisen
(§ 170 Abs. 2 Satiz 2 SGG). |

Die Kostenentscheldung blelbt dem abschlleBenden Ur-
teil vorbehalten '
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