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Kldger und Revisionsbeklagten,

hat der 11. Senat des Bundessozialgerichts auf die
miindliche Verhandlung vom 16. Mdrz 1962, an der
mitgewirkt haben

Senatsprédsident Dr. Haueisen

L als Vorsitzender,
Bund‘srlchterln Dr. Schwarz und
Bundesrichter Sonnenberg

als weitere Berufsrichter,
Bundessozialrichter W irsching und

Bundessczialrichterin Fr osch
als ehrenamtlXche Beisitzer,

fir Rec t erkannt,

ﬂ
e

Das Urteil des lLandessozialgerichts Schleswig
vom 2. Juni 1959 wird aufgehoben; die Sache wird
zu neuer Entscheidung an das Landessozialgericht

zuriickverwiesen.

l
r

Von HKecht s vV e g e n.
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Durch Bescheid vom 30. Ndvember 1950 bewilligte dic Landes-
versicherungsanstalt Schleswig-Holstein - Aufienstcllc Heide -
dem Kldger wegen ;|

1) Herzmuskelschédigung nach Tyrtus unua Dystrorhie, .
2) geringer Durchblutungsstdrung der linken Hand,

3) bedeutungsloserNarben am 11nxen Unterschenkel
< und Nacken,

4) geringer Brustfellschwarte links
Rente nach einer Linderung.der Erwerbsfidhigkeit (#aE) um
30 v.H.; die Leiden wurden auf Schddigungen zurickgefiihrt,
die der Kldger in russischer Gefangenschaft in den Jahren
1945/50 erlitten hatte. In dem Bescheid vom lo. Mirz 1951
(Umanerkennung) wurde ohne #rztliche Nachuntersuchung diese
Lcidensbezeichnung libernommen und auch nach dem Bundesver-
sorgungégesetz (BVG) Rente nach éincr MdE um 30 v.H. weiter-

- bewilliigt. Nach einer Nachintersuchung im Marz 1953 stellte

das Versorgungsamt Heide durch Bescheid vom 18. llai 1953
"unter Wegfall der bloherlgen Bezeichnung" als »ch dlgunts—‘

folgen fest, .

1) abklingender EiweifBmangelschaden,
2) geringe Zwerchfellverwachsung links;

die Rente wurde welterhln nach einer MAE um 30 v.H. gewihrt;
in dem Bescheid elﬁt es, klinisch und rontgeno1otlbch S0-
wie im EKG seien eine Herzmuskelsch&digung und einc Durch-
blutungsstorung der linken Hand nicht mehr feststellbar;
diesen Bescheid focht der Kldger nicht an. Durch Bescheid
vom 2. Juni 1954 entzog das Versorgungsamt auf Grund ver-
schicdener drztlicher Gutachten nach § 62 Abs. 1 BVG mit En-
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de Juli 1954 die Kente, da schidigungsfolge nur noch die
"geringe Zvierchfellverwachsung links' sei; Zeichen eines
Eiveilmangelschudens und seiner Folgen seien nicht mehr vor-
hunden;rdic jetzt bestehende "gencralisierte Fettsucht" sei
"keine Schidigungsfolge. Den VWiderspruch wies das Landesver-
sorgungsamt am 11. Januar 1955 zurilick. Auf die Klage erlief
das Sozialgericht (SG) Schleswig am 24. Mai 1957 foliendes
Urteil: ’ “ | -

oL
1) Der Widerspruchsbescheid vom 11. Januar 1955 wird
aufgehoben und der Bescheld des Versorgungsants

Heide vom 2. Juni 1954 wird geinders.

2) Die neklagte wird vér&fteilt,weiterhin "bedeu-
tungslose Narben linker Unterschenkel und Nacken"
und zusitzlich "Fettsucht" als Schiéddigungsfolge
im Sinne des § 1 BVG anzuerkennen und dem Kldger
iiber den 31. Juli 1954 hinaus Rente nach einer
HMAE von 30 v.H. zu zahlen.

Gegeﬂ dieseé Urteil legte der Beklagte Berufung ein. Das
Landessozialgericht (LsG) Schleswig erlieB am 2. Juni 1959
folgendes Urteil: ,,;* 

Die Berufung des Beklagten gegen das Urteil der

14. Kammer des SG 3chleswig vom 24. Mai 1957 wird
mit der liaBgabe zurlickgewiesen, daff die Anerkennung
der Fettsucht als Schédigungsfolge im Sinne des BVG
entfillt. Insoweit wird die Klage abgewiesen.

Es fuhrteaus, mit der Leidensbezeichnung "abklingendér‘Ei—
welfmangelschaden" in dem Bescheid vom 18. Mai 1953 sei nicht
auch die "Fettsucht'" rechtsverbindlich anerkannt worden, es
sel nuch den drztlichen Gutachten auch nicht wahrscheinlich,
daf3 die Fettsucht Schiédigungsfolge sei, sie habe eine endo-
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gene Ursache undihénge nicht mit dem Typhus oder anderen
Erkrankungen wighrend der Gefangenschaft zusammen. Dic Ent-
. ziehung der Rente in dem Bescheid vom 2. Juni 1954 sei je-
doch nicht gerecﬁtfertigt; eine wesentliche Anderung in den
Verhdltnissen, die nach der Untersuchung im Mérz 1953 zur
“inerkennung'" @es "abklingenden EiveiBmangelschadens" in
dem Bescheid vom 18. Mai 1953 gefiihrt haben, sei bei Ver-
gleich mit den Befunden der liachuntersuchung im Mai 1954,
die dem angefochtenen Bescheid zugrunde licge, nicht ein-
- gctreten; auch bei den Ubrigen als Schidigungsfolgan in Be-
tracht kommenden 'Gesundheitsstdrungen habe sich nichts £ex.
" #ndert. Das Urteil wurde dem Beklagten am 21. August 1959
‘zugestellt}‘ N ' |

-

Am 19. September 1959 legte der Beklagfe Revision ein. Er
veantragte, | '

\ : A :
das Urteil dés LoG Schleswig von 2. Juni 1959
abzusndern, soweit die Berufung der Beklagten
zuriickgewiesen wurde, das Urteil des SG Schles-
wig vom 24. Mai 1957 in vollem Umfange aufzuhe-
ben und die Klage abzuweisen,
hilfsweise, j
die Sache zuﬁ erneuten Verhandlung und Entschel—
dung an das Ls3G zurlickzuverweisen.

, } TIETRY v

Am 24. September 1959 begriindete der Beklagte dic kevision:

Das LSG habe gegen § 128 des Sozialgerichtsgesetzes (5GG)

verstollen. Nach dem Tenor des Urteils des LSG habe es -
neben der Nichtanerkennung der Fettsucht als Schidigungsfol-
ge ~ dabei bleiben sollen, daB cer "abklingende Eiweifiman-

'gelschaden" zu Recht in dem Bescheid vom 2. Juni 1654 nicht

mehr als Schéddigungsfolge ancrkannt werde; das LSG habce aber

in den Grunden‘ausgefuhrt,-da& in diesem "abklingenden Ei-
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weiBmangelsbhaden" eine Bes;efung nicht eingectrcten unc deshalb
der Bescheid vem 2. Juni 1954 rechtswidrig sci, insofern stimm-
ten der Urteilstenor una dic Criinde nicht lbkercin. Venn aber
noch dem Urteilstenor nur noch "geringe Zwerchrellverwachsung
links" und "bedeutungsloée Narven am linken Unterschenkel und
Nacken" Schﬁdigungsfolge weien, sel eine MAE um 30 v.H. und die
Gewidhrung der Rente lber den 31. Juli 1954 hinaus nicht zu
rechtfertigen; das LuG habe zu Unrecht darauf abgchoben, dal
auch d Befunde, die im Mirz 1953 noch einen geringen biwveif-
mangelschaden_ergebenvhaben, sich bis zu dem Gutachten vom lai
1954, auf das der angefochtene Bescheid sich stiitze, nicht gein-
dert haben, es habe zu Unrecht dietGutachten aus der Zeit vom
Ngvember 1954 bis April 1959 auBer acht gelassen; da der Kli-
ger eine "kombinierte Anfcchtungs- und Leistungsklage" erho-
ven habe, sei es fir die Frage, ob eine wescntliche Anderung

in den Verhiéltnissen gegeniiber dem Bescheid vom 18. Mai 1653
eingetreten sei, auf den Zeitpunkt der letzten miindlichen
Verhandlung ues LSG angekommen; das L.G hitte aus den spdte-
ren Gutachten ersehen micsen, daB schon Ende 1954 oder spédte-
stens im Jahre 1956 alle Reste cines Eiwecifmangelschadens ab-
geklungen seien. Das LSG habe auch nicht nur auf die Verh#lt-
nisse, die dem Bescheid vom 18. Mai 1953 zugrunde gelegen ha-
ven, abheben‘durfen; fir die Frage, ob eine Anderung in @en
Verhiltnissen (§ 62 BVG) eingetreten sei, sei es auf den "Um-
Qnerkennungsbescheid" vom 1b. Mirz 1951 angekommen, das LbG

mit den Befunden der spateren Gutachten vergleichen miissen,
auch sinsoweit habe es die Beweise unzutreffend gewiirdigt.

Am 9. Janber 1960 riigte der Beklagte noch, das LBG sei in

der vitzung am 2. Juni 1959 nicht vorschrlftsmaﬁig besetzt
gewesen, der erkennende Senat des LsG tage seit 1956 mit
hiufig wechselnder BesetZﬁng und unter wechselndem Vorsitzen-

|
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|

den; damit sei die Stetigkeit der Rechtsprechung nicht ge—
wahrleistet, aleser Verfahrensmangel sel von Amts wegen zu

pveriicksichtigen. t

Der Kléger‘beanttagte,

die Kevision zuriickzuweisen.

T

Die Revision ist statthaft, der Bekligte rigt 2u Recht,
das Verfahren des LSG leide an eilnem wesentllchen Mangel
(3 162 Abs 1 Nr; 2 5GG). '

Zwarfgreift die kiige, das L.G sei am 2. Juni 1959 nicht vor-
‘schriftsmiBig besetzt gewesen, schon deshalb nicht durch,
weil sie der Beklagte erst nach Ablauf der Revisionsbegriin-
dungsfrist (§ 164 SGG) geltend gemacht hat; von Amts wegen
hat der Senat bei einer nicht zugelassenen nev1ulon}zu pri-~
fen, ob das LSG vorschriftsmiBig besetzt gewesen ist (B3G
14, 298 ff). Die\Revision ist auch nicht etva deshalb statt-
h.ft, weil das LG fir die Frage, ob eine wesentliche ande-
rung in den Verh#dltnissen gegeniiber dem Bescheid vem 18.

Mai 1953 eingetreten und der Bescheid vom 2. Juni 1954 des-
halb rechtméfiig ist, nicht die Gutachten beriicksichtigt

hat, die nach dem Bescheid vom 2. Juni 1954 erstattet wor-
den sind; wenn dés LG § 62 BVG unrichtig angewandt hat,

sO0 hat es gegen materielles Recht verstoflen, auf die unrich-
tige Anwendung materiellen Rechts kann aber die Statthaftig-
keit der Revisiorﬁ9 wenn die Revision nicht zugelasscn ist

(§ 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG) und auch der Pall des § 162 Abs. 1
Nr. 3 $GG nicht vorlicgt, nicht gestiitzt werden; soweit

das LSG Tatsache@, auf die es moglicherweise fiur die rrage,
ob und von wann Tn die Voraussetzungén des § 62 BVG vorlie-

i
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gen, angekomuen ist, richt vollstindig ermittelt und den Sach-
verhalt nicht erschdpfend gewlirdigt hat, i1st dies fiir die Fra-
ge, ob das Verfahren des L5G an einem Mangel leidet, im vorlie
genden Fall deshalb unerheblich, weil das LsG materiellrecht-
lich der Meinung gewesen ist, es komme fiir die RechtmidBigkeit
des Bescheides vom 2. Juni 1954 allein auf® die Sach- und
rechtslage bei ErlaR dieses Bescheids an; von diesem sach-
lich-rechtlicnen Standprunkt aus hat es aber die.Gutachten,

die nach ErlaB des Bescheids ergangen sind, fir seine Ent-
ccheidung nicht verwerten diirfen; es komnt fir die Frege,

ob dus Verfahren des L:G an einem lMangel leidet, allein auf
ven sachlich-rechtlichen Standpunkt des LSG an (BSG 2, 84 ff).

vici sevision int aber statthaft, weil der Bekla;te zu Recht
riigt, daf Tenor und Grinde des angefochitenen Urtells sich
vegentlichsk nidersyrechen} das LSG het insowelt das Gesamt-
ercebnis des Verfahrens nicht "sachentsprechend" gewlrdigt
und damit gegen § 128 35GG verstoBen. Angefochten ist der Be-
scheid vom 2. Juni 1954, mit diesem Bescheid hat der Beklagte
den Bescheid vom 18. Mai 1953 filir die Zukunft insoweit zu-
riuckgenommen, als in diesem Bescheid der "abklingende EIWLifi~
mangelschaden" als Schiddigungsfolge festgestellt und Rente
nach einer MJ4E um 30 v.H. bewilligt worden ist. D.s SG hat
auf die Klage den angefochtenen~Beschei® "augedndert!; es

hat den Beklagten verurteilt, weiterhin - wie in dem Bescheid
vom 1o. Marz 1951 - '"bedeutungslose Narben am. linken Unter-
schenkel und Nacken" und zusitzlich eine "cerebrale Fett-
sucht" als Schidigungsfolge festzustellen und Rente nach
einer MAE um insgesumt 30 v.H. weiter zu gewdhren; dem An-
trag des Kl%gers, den wlderspruchsbescheid vom 11. Januar
1955 aufzuhe%en und den Bescheid vom 2. Juni 1954 abzudndern,
hat das S5G insoweit nicht éntSprochen, als in diesem Beschcid
der ”abklingende'EiweiBmangeischaden" nicht mehr als Schiédi-
gungsfolge enthalten gewésen ist; insoweit hat es die Klage

e ’ -8 -
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avgewiesen; dies steht zwar nicht ausdriicklich im Tenor

des Urteils des SG,'lﬂ den Griinden des Urteils ist aber aus-
gefihrt, die Schidigungsfolge, die damals - in dem Bescheid
vom 18. Mai 1953 - wegen verschiedener Symptome als "abklin-
render EiweiBmangelschaden" anerkannt worden sei, sci "nun.
uuch weggefallen"y nach der Unte*suchung in der Med1z1nlochen
Unlvers1tatsk11n1$ Kiel im M&rz 1956 seien Dystrophlefolben_-
nicht mehr vorhanden, deshalb sei "die weitere Anerkennung
als Schiddigungsfolge ... mit Recht in den nachfolgcnden Be-
scheiden (in dem angefochtenen Bescheid vom 2. Juni 1954

und demﬁWiderSpruéhsbescheid) entfallen"; das &35G hat des-
halb auch im Urteilstenor - neben der unstreitigen Zwerch-
~fellverwachsung links - nur die Narben und die Fettsucht ,
als Schiadigungsfolgen bezeichnet. Da der Kliger das Urteil
des SG nicht angefochten hat, ist damit rechtskrdftig fest-
gestellt, daB der Bescheid vom 2. Juni 1954 nicht rechts-
widrig ist, soweit darin die Anerkennung des "abkllngenden
EiweiBmangelsthadens" zuruckgenommen,uorden ist. Auf die
Berufung des Beklagten hat das LSG im Tenor seines Urteils
"die Klage abgewiesen', soweit nach dem Urteil des SG "zu-.
sttzlich rettsucht" als Schiddigungsfolge festgestellt worden
ist, im ubrigen’hét das L3G die Berufung des Beklagten zuriicls
gewiesen. Nach dem Tenor des Urteils des LSG sind somit der.
Bescheid des Beklagten vom 2. Juni 1954 und das Urteil des
$G dahin abgedndert worden, daB neben der "Zwerchfellver-
wachsung links" nur noch "bedeutungslose HNarcven am -linken
Unterschenkel und Nacken" als Schidigungsfolgen festgestcllt
sind; das L35G hat in den Urteilsgriinden (2. Absatz der Ent-
scheldungsgrunde) auch zundchst 4utnEffend ausgefiihrt, der
Beklagte wende sich mit der Berufung - nur - dagegen, dal
des S5G ihn-verurteilt habe, die Fettsucht als bchqdlgungu-
folge anzuerkennen und Rente zu gewdhren. Im Widersrruch aum

Urteilstenor hat!das LsG dann aber weiter ausgefuhrt, wer Be-
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scheid vom 2. Juni 1954 sei deshalb rechtswidrig, weil in dem
"ablklingenden Eiweifmangelschaden" - und in der Zwerchfellver-
wachsung links - eine Besserung seit dem Bescheid vom 18. Mai
16853 nicht eingetreten sei, auch die Entziehung der Rente in
dem angelochtenen Bescheid hat es nur deshalb filir rechtswid-
rig gehalten. Dieser rechtliche Gesic¢htspunkt hat aber fiir

das Urteil ces L3G nicht erheblich sein kdnnen, denn dic Fra-
ge, ob der "abklingende EiweiBmangelschaden" Schiadigungsfolge
sel, ist nicht mehr Gegenstand des Berufungéverfahrens geviesen;
das LuC hat insoveit das Ergebnis des Verfehrens, wie eg sich
nach dem Urteil des oG, dem Vorbringen der Beteiligten im Be-
rufungsverfahren und den weiteren Ermittlungen dargestellt hat,
verkannt und damit die Grenzen seines Rechts, das Gesamtcrgeb—
nis des Verfahrens ireiazu wiirdigen, Uberschritten. Der Beklagte
hét diesen liangel zu Recht gerigt; die Kevision, die er in ge-
horizer Form und Frist eingelegt hat, ist sonach zuldssig.

Die Revision ist auch begriindet. Das LsG hat die Berufung des
Beklagten nicht deshalb zurlickweisen dlirfen, weil in dem "ab-
klingenden EivweiBmangelschaden" eine Besserung nicht eingetre-
ten sei. Das Urteil des LSG ist deshalb aufzuheben. Der Senat
kann in der Sache nicht selbst entscheiden. Zwar kommt es -
entgegen den Astuhrﬁngen des Beklagten in der Revisionsbe-
grindung - fiir die RechtsmédBigkeit des Bescheids vom 2. Juni
1954 und demit fir die Frage, ob die Berufung begriindet ist,
nicht mehr darauf an, ob der "abklingende Eiweifimangelschaden"
sich séit ErlaB des Bescheides vom 18. Mai 1953 gebessert habe;
dies hat das $G bejaht und der Kliger hat gegen das Urteil des
SG nicht Berufung eingelegt; insoweit ist cas Urteil des SG

rechtskrédftig geworden. Das LSG hat allein noch dariiber zu ent-

scheiden gehabt, ob die Fettsucht weitere Schédigungsfolgen
ist und ob wegen dieses Leidens, wegen der "Zwerchfellverwach-
sung links" und wegen der "bedeutungslosen Narben am linken
Unterschenkel und Nacken" ein sanspruch auf Rente nach einer
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MAE um 30 v.H. gérechtfertigt ist; das LiG hat gzwar ver-
neint, daffi die Fettsucht achédigungsfolge sei, diese rest-
stellung ist auch fiir das Bundessozialgericht bindend

(§ 163 oGG), dasr '

gefroffen7 ob Rente nach einer MdE um 30 v.H. vom 1. August
1954 an auch dann gerechtfertigt ist, wenn nur noch die
;Zwerchfellverwach3ung.und die bedeutlinggtosen Narben Schi-
digungsfdlgen sind. Die Sache ist deshalb zu neuer Ent-

'L3G hat aber keine Feststellungen dariber

scheidung an das LSG zuriickzuverweisen.

Die KostenentschLidung bleibt dem abschlielenden Urteil des

LSG vorbehalteha’
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