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Beklagte und Revisionsklagerin.

Der 11. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne miindliche Ver-

handlung am 24. November 1978
fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des Landessozial~-

gerichts Niedersachsen vom 25. April 1977 aufgehoben.

Die Berufung des Kldgers gegen das Urteil des Sozialgerichts

Oldenburg vom 15. Dezember 1976 wird zuriickgewiesen.
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Grinde

I

Der Kléger begehrt Landabgaberente. Er bewirtschaftete seit
19%7 ein landwirtschaftliches Unternehmen, zu dem sowohl
Eigen- als auch Pachtland gehdrte. Einen Teil des Pacht-
landes gab er im Jahre 1971, den Rest zum 1. November 1973
an die Verpdchter zurick. Vom selben Zeitpunkt an verpach-
tete er von seinen %,26 ha Eigenland 1,76 ha Acker- und

Grinland an den Landwirt Johannes Iw=- - , dessen Unter-
nehmen 1973 eine Nutzfldche von mindestens 11,85 ha um-
faBte. Der Pachtvertrag mit T - wurde im Oktober 197%

auf zehn Jahre abgeschlossen und (nach der Feststellung
des Berufungsgerichts) im Juni 1974 schriftlich auf zwdlf
Jahre verlangert. Die Abgabe der 1,76 ha an einen Unter-
nehmer, der in den GenuBl der in Ausfiihrung des Art. 8 der
Richtlinie des Rates der Européischen'Gemeinschaften vom
17. April 1972 (Richtlinie 72/159/EWG) vorgesehenen For-
derungsmafnahmen kommt, war nach einer Bescheinigung des
Amtes flir Agrarstruktur C- - . nicht mdéglich. Seit dem
18. Januar 1971 ist der Klager auBerdem als Arbeitnehmer
bei der Firma C *«  in D« «x beschaftigt.

Im November 1973 beantragte der Klégér die Landabgaberente.
Die Beklagte lehnte seinen Antrag mit Bescheid vom 6. Marz
1974 ab, weil der Kliger in den fiinf Jahren vor der Abgabe
des landwirtschaftlichen Unternehmens nicht iiberwiegend
hauptberuflicher landwirtschaftlicher Unternehmer gewesen
sei. Mit seiner Klage hat der Klidger die gegenteilige
Auffassung vertreten und auf den 1. November 1973 als
Abgabetermin abgestellt. Die Beklagte stellte sich nun-
mehr auf den Standpunkt, eine Abgabe liege erst zum

Juni 1974 vor, weil erst zu diesem Zeitpunkt eine struktur-
verbessernde Abgabe auf zwdlf Jahre erfolgt sei (§ 41 Abs 2
des Gesetzes iliber eine Altershilfe filir Landwirte -GAL- idF
vom 22. Dezember 197%); in den fiinf Jahren vor diesem Zeit-
punkt sei der Kldger nicht uberwiegend hauptberuflicher
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landwirtschaftlicher Unternehmer gewesen. Das Sozialgericht (SG)
hat sich dieser Ansicht angeschlossen und die Klage abgewiesen.

Auf die Berufung des Kligers hat das Landessozialgericht (LSG)
Niedersachsen der Klage stattgegeben. Die Berufungsinstanz hat
gleichfalls auf den Juni 1974 als Abgabetermin abgestellt. Da
der Klager aber in den fiinf Jahren davor 19 Monate lang aus-
schlieBlich Landwirt, 33 Monate lang gleichzeitig Landwirt und
Arbeitnehmer und nur 8 Monate lang ausschlieBlich Arbeitnehmer
gewesen sei, sel von einem Uberwiegen der landwirtschaftlichen
Unternehmertdtigkeit auszugehen. Das Bundessozialgericht (BSG)
habe zwar mit Recht angenommen, bei einer Gesamtschau der

letzten finf Jahre i{iberwiege die landwirtschaftliche Unternehmer-
tétigkeit, wenn sie 20 Monate betragen habe. DaBl der Kldger diese
Grenze um einen Monat verfehle, sei aber unschidlich. Bei der
20-lonats-Grenze des BSG handele es sich um eine sogenannte ge-
griffene GroBe, die nicht mit der gleichen Strenge zu handhaben
sei wie gesetzliche Grenzziehungen. Die durch das offene Tatbe-
standsmerkmal "Uberwiegend" angestrebte Berﬁcksichtigung von Um-
sténden des Einzelfalles sei anderenfalls nicht zu erreichen.

Fir die Annahme eiper iiberwiegenden landwirtschaftlichen Unter-
nehmertédtigkeit sprichen im vorliegenden Falle gerade die vom BSG
hervorgehobenen Gegichtspunkte: Der Gesetzgeber wolle dlteren
Inhabern kleinerer Betriebe die Aufgabe der Landwirtschaft er-
leichtern. Es erscheine danach nicht gerechtfertigt, wenn Land-
wirte, die bisher ausschlieBlich landwirtschaftliche Unternehmer
waren, lbergangslog Arbeitnehmer werden miiBten, um die Voraus-
setzungen des Landabgaberentenanspruchs zu erfiillen.

Die Beklagte hat die von dem erkennenden Senat zugelassene
Revision eingelegt., Sie hilt an ihrem bisherigen Vorbringen fest
und trégt ergénzend vor, in dem Finfjahreszeitraum vor Juni 1974
stinden insgesamt 52 Monate landwirtschaftlicher Unternehmer-
tatigkeit 41 Monaten Arbeitnehmertitigkeit gegeniiber. Bei einer
Gesamtschau selen die acht ffonate alleiniger Arbeitnehmertdtig-
keit mit den 19 Monaten alleiniger Unternehmertiétigkeit zu ver-
rechnen, so daB nur ein Ubérgewicht von 11 Monaten alleiniger
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landwirtschaftlicher Unternehmertitigkeit vorliege. Eine iiber- .
wiegende hauptberufliche landwirtschaftliche Unternehmertatig-
keit sei daher nicht gegeben.

Die Beklagte beantragt,

das Urteil des Landessozialgerichts Niedersachsen
vom 25. April 1977 aufzuheben.

Der Klager beantragt,

die Revision zurilickzuweisen.

Er - macht geltend, er sei in den finf Jahren vor Juni 1974
langer Nur-Landwirt als Nur-Arbeitnehmer gewesen und schon
deshalb liberwiegend hauptberuflicher landwirtschaftlicher
Unternehmer. Der Pachtvertrag mit L- - ware auBBerdem

schon vor dem Juni 1974 verliangert worden, wenn die Beklagte
den Klager friher auf das Erfordernis einer 12-jdhrigen Abgabe
hingewiesen h&tte. Dazu sei die Beklagte im Rahmen ihrer Fir-
sorgepflicht verpflichtet gewesen. Der Klager hatte dann die
20-Monats-Grenze noch erreichen konnen. Die Berufung der Be-
klagten auf die Fristverfehlung verstoBe daher gegen Treu und
Glauben. Vorsorglich trigt er vor, er habe im Berufungsver-
fahren behauptet, die Erganzung des Pachtvertrages auf 12 Jahre
sei bereits am 15. Miarz 1974 erfolgt.

IT

Die Revision ist begriindet; der Kldger hat keinen Anspruch auf

Landabgaberente.

Als Anspruchsgrundlage kommt, wie das LSG zu Recht angenommen
hat, allein § 41 GAL idF des 7. Anderungsgesetzes vom 19. Dezem-—
ber 1973 (BGBL I 1937) in Betracht. Wie sich aus den Entschei-
dungsgriinden des angefochtenen Urteils ergibt, ist das LSG da-~
von ausgegangen, daB der Klager sein Unternehmen jedenfalls
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nicht vor Juni 1974 abgegeben hat, weil er bis dahin mit dem
Landwirt L- nur einen Pachtvertrag liber 10 Jahre abge-
schlossen hatte. Dagegen - dh gegen die Verneinung einer friiheren
Unternehmensabgabe - sind rechtliche Bedenken nicht zu erheben.
Der Klager hat allerdings in tats@chlicher Hinsicht im Revisions-
verfahren geltend gemacht, er habe gegeniliber dem LSG vorgebracht,
das Pachtverhdltnis sei bereits am 15. Marz 1974 auf 12 Jahre

' verlangert worden. Darin kann jedoch ein zuldssiger und begrin-
deter Angriff gegen Feststellungen des LSG (vgl § 163 des Sozial-
gerichtsgesetzes -5GG-) im Wege der sogenannten Gegenrlige des
Revisionsbeklagten (vgl Peters/Sautter/Wolff, Kommentar zur
Sozialgerichtsbarkeit, 4. Aufl, 26. Nachtrag, Anm 3 zu § 163;
Meyer-Ladewig, SGG, § 170 Anm 4) schon deswegen nicht gefunden
werden, weil der Kl&dger in seinem Schriftsatz vom 4. Marz 1977
lediglich behauptet hatte, die Beklagte habe - was nicht zu-
trifft - die Gewdhrung von Landabgaberente mit der Begriindung ab-
gelehnt, der Pachtvertrag sei erst am 15. Marz 1974 erganzend

auf 12 Jahre abgeschlossen worden; bei dieser Sachlage fehlt es
bereits an jedem Anhalt dafiir, daB das LSG zu einer weiteren
Sachaufklarung gedrangt gewesen wire.

Nach § 41 Abs 1 GAL in der hier maBgebenden Fassung setzt die Ge-
wahrung von Landabgaberente ua voraus, daB der landwirtschaft-
liche Unternehmer sein Unternehmen zum Zwecke der Strukturver-
besserung abgegeben hat (§ 441 Abs 1 Buchst c¢ GAL) und wdhrend der
finf Jahre, die der Abgabe vorausgegangen sind, liberwiegend
hauptberuflicher landwirtschaftlicher Unternehmer gewesen ist

(8 41 Abs 1 Buchst d GAL). Diese Voraussetzungen sind entgegen
der Auffassung des LSG nicht erfiillt. Im Hinblick auf die inso-
weit nicht eindeutigen Feststellungen des LSG ist bereits zweifel-
haft, ob nicht der dem Kldger nach der Verpachtung offenbar ver-
bleibende Zurilickbehalt von 1,5 ha die Annahme einer Abgabe iS

von § 42 Abs 2 GAL iVm §§ 1 Abs 4, 2 Abs 7 GAL ausschlieBt. Die
Mindesthdhe iS von § 1 Abs 4 GAL war 1974 im Bezirk der Beklagten
fiir Unternehmen wie das des Kldgers auf 4 ha festgesetzt; sollte
der Klager, was nach den Feststellungen des LSG nicht auszu-
schliefen ist, mehr als 1 ha landwirtschaftlicher Nutzflache zu-
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rickbehalten haben, so wiirde es schon aus diesem Grunde an
einer Abgabe fehlen. Zweifelhaft ist ferner, ob die Ver-
pachtung an den Landwirt L: ien Erfordernissen des § 41
Abs 2 Satz 2 GAL geniigt. Danach h#tte es einer Verpachtung
fir einen Zeitraum von mindestens 12 Jahren bedurft. Der
Pachtvertrag vom Oktober 1973 war jedoch nur auf 10 Jahre
abgeschlossen worden. Die "Verlangerung" des Pachtverhdlt-
nisses um zwei Jahre im Juni 1974 wirde nur ausreichen, wenn
sich daraus eine von da an - dh vom Juni 1974 an - laufende
Pachtzeit von 12 Jahren ergeben wiirde; nach Sinn und Zweck
des Gesetzes so0ll sich der Landwirt gerade vom Abgabezeit-
punkt und nicht von einem moglicherweise bereits lénger zu-
rickliegenden Zeitpunkt an fiir mindestens 12 Jahre von seinem
Unternehmen trennen. Dem angefochtenen Urteil ist nicht zu
entnehmen, daB das LSG den Vertrag vom Juni 1974 in diesem
Sinne ausgelegt hat; es hat vielmehr den Anschein, daB auch
nach Ansicht des LSG nur die bisherige Vertragsdauer um zwei
Jahre aufgestockt worden ist.

Diese Fragen mdgen indessen auf sich beruhen, da der Klidger
jedenfalls nicht in den dem Juni 1974 oder einem spateren Zeit=
punkt vorausgegangenen finf Jahren liberwiegend hauptberuf-
licher landwirtschaftlicher Unternehmer gewesen ist (vgl § 41
Abs 1 Buchst d GAL). Wie der erkennende Senat bereits mehrfach
entschieden hat, liegt beim zeitweisen Zusammentreffen einer
landwirtschaftlichen Unternehmertatigkeit mit einer gleich-
wertigen sonstigen Berufstatigkeit eine uUberwiegende landwirte
schaftliche Unternehmertidtigkeit regelmiafBig nur vor, wenn in
den funf Jahren vor der Abgabe des Unternehmens die landwirtw :
schaftliche Unternehmertstigkeit immerhin noch 20 Monate allein
verrichtet worden ist (BSGE 38, 236, 23%9; Urteile vom 22.6.1978
-1 RLw 7/77 und 11 RLw 4/77). Der Klager ist jedoch in dem
dem Juni 1974 vorausgegangenen Finfjahreszeitraum nur 19 Monabe
lang ausschlieBlich landwirtschaftlicher Unternehmer geweasen,
Besonderheiten, die AnlaB bieten kdnnten, hier eine ausschliefl
lich landwirtschaftliche Unternehmertatigkeit von weniger als
20 Monaten geniigen zu lassen, sind nicht erkennbar. Sie sind
insbesondere nicht den Ausfiihrungen des LSG zu entnehmen; 80
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weit sich das LSG auf Umstande des Einzelfalles beruft, stellt es
Erwagungen an, die das Problem des Uberwiegens im allgemeinen
betreffen. Es kommt hinzu, daBl hier der Klager wdhrend der Dauer
von 8 Monaten innerhalb des Finfjahreszeitraums keine landwirt-
schaftliche Unternehmertatigkeit ausgeilibt hat. Dadurch wird das
Gewicht der landwirtschaftlichen Unternehmertitigkeit zusHtzlich
vermindert. In einem solchen Falle liegt es nahe, nicht 20 Monate
ausschlieBlicher hauptberuflicher landwirtschaftlicher Unter-
nehmertatigkeit genligen zu lassen, sondern diese Mindestzeit um
die Zahl der Monate zu erhdhen, in denen ausschlieBlich der
andere Beruf ausgelibt worden ist, um in der Gesamtschau

der letzten flinf Jahre noch ein Uberwiegen der landwirtschaft-
lichen Unternehmertatigkeit bejahen zu konnen. Diese Frage be-
darf hier jedoch keiner abschliefBenden Entscheidung, da der
Klager im Funfjahreszeitraum nicht einmal 20 Monate hindurch-
ausschliefllich hauptberuflicher landwirtschaftlicher Unternehmer

gewesen ist.

Das Klagebegehren ist auch nicht unter dem Gesichtspunkt eines
sozialrechtlichen Schadensersatzanspruchs (vgl BSGE 26, 129, 134;
34, 124, 126f; SozR 7610 § 242 Nr 5; 5850 § 26 Nr 2; Urteil des
erkennenden Senats vom 27.4.1978 - 11 RA 69/77) begrindet. Ein
solcher Anspruch ergibt sich insbesondere nicht daraus, daB die
Beklagte den Klager nicht auf die Notwendigkeit des Abschlusses
eines Pachtvertrages mit 12jahriger Laufzeit hingewiesen hat.
Sieht man von den Bedenken wegen des Zurilickbehalts von-Flachen
(S. 7) ab, so erschiene es zwar nicht ausgeschlossen, daB der
Kldger einen Anspruch auf Landabgaberente erlangt hatte, wenn
ihn die Beklagte auf den Antrag vom November 1973 auf diese
erforderliche Pachtzeit aufmerksam gemacht hdtte und der Klager
diesem Hinweis gefolgt wire. Die Beklagte hatte jedoch keinen
AnlaR zu einem solchen Hinweis. Die Beklagte hat den Antrag vomn
November 1973 abgelehnt, weil es an einer Erfillung der Voraus-
gsetzungen des § 41 Abs 1 Buchst d GAL fehle; darauf, ob die
Voraussetzungen des § 441 Abs 2 Satz 2 GAL erfiillt waren, kam es
aus dieser Sicht nicht an. Nun war freilich die Auffassung, auf
die der ablehnende Bescheid vom Januar 1974 gestiitzt ist, un-
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richtig; der Klager war in Wahrheit in den dem November 1973
vorausgegangenen fiinf Jahren iberwiegend hauptberuflicher
landwirtschaftlicher Unternehmer gewesen. Gleichwohl 1&aBt
sich der fehlende Hinweis auf die Regelung des § 41 Abs 2
Satz 2 GAL der Beklagten nicht zum Vorwurf machen. Denn die
Frage, ob und ggf wann bei teilweiser gleichzeitiger Aus-
ubung einer landwirtschaftlichen Unternehmertatigkeit und
eines anderen Berufs die Voraussetzungen des § 41 Abs 1
Buchst d GAL erfiillt sein kOnnen, war damals in der Recht-
sprechung noch nicht geklart, die Ansicht der Beklagten war
jedenfalls vertretbar. Damit war es fir die Beklagte nicht
offensichtlich, dafl dem Anspruch auf Landabgaberente das
Fehlen eines iUber mindestens 12 Jahre abgeschlossenen Pacht-
vertrages entgegenstand. Der Abschlull eines solchen Vertrages
stellte aber auch abgesehen davon nicht eine Gestaltungsmog-
licktkeit dar, die sich offensichtlich als zweckmaBig darstellte
und von jedem landwirtschaftlichen Unternehmer mutmaBlich
genutzt wirde (vgl SozR Nr 3 zu § 12%% RVO; Urteil des er-
kennenden Senats vom 27.4.1978 - 11 RA 69/77). Denn der einzel-
ne Landwirt mag gute Grinde haben, wenn er einen derartigen
Vertrag nicht abschlieBt; es ist nicht Sache der Alterskasse,
ihn dazu zu drangen, zumal wenn sie die Anspruchsvoraus-
setzungen im Ubrigen nicht fir erfiillt hialt.

Da sich nach alledem die Revision als begriindet erweist und

es einer weiteren Sachaufklarung nicht bedarf, war das ange-
fochtene Urteil aufzuheben und die Berufung des Klégers zurick-
zuweisen (§ 170 Abs 2 Satz 1 SGG).
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Die Kostenentscheidung beruht auf § 19% SGG.
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