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Beklagte und Revisionskligerin.

Der 11. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die miindliche
Verhandlung am 2. August 1979

fir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des Landessozial-
gerichts Baden-Wirttemberg vom 10. Oktober 1978 wird zurick-
gewliesen,

Die Beklagte hat der Kliagerin auch die Kosten des Revisions-
verfahrens zu erstatten.
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Die in Argentinien (Provinz Buenos Aires) wohknende Kligerin
bezieht von der Beklagten eine Rente wegen Erwerbtsunfahig-
keit (Bescheid vom 28. Oktober 1976). Seit Anfang 1976 ist
sie Mitglied der privaten Krankenversicherung "Clinica Omido
S.A.". Diese Versicherung erstreckt sich auf ambulante und
stationare Behandlung, erstere jedoch unter AusschluBl der Ver-
sorgung mit Medikamenten. Der Monatsbeitrag betrug zundchst
300 arg.Pesos, im Oktober 1977 1800 Pesos; der Umrechnungs-
kurs fiir 100 Pesos belief sich Mitte 4977 auf ca. 0,57 DM,
Mitte 1978 auf za. 0,26 DM.

Den im Dezember 1976 von der Klagerin gestellten Antrag auf
Gewahrung eines Beltragszuschusses zu ihrer Krankenversiche-
rung lehnte die Beklagte mit Bescheld vom 25. Januar 1977 ab,
well die Klagerin nach argentinischem Recht einen Anspruch
auf kostenlose Gesundheitsfiirsorge habe, die im Kern einer
deutscher Krankenversicherung erntspreche. Das Sozialgericht
(SG) hat festgestellt, daB die Beklagte zur Gewdhrung eines
Beitragszuschusses an die Kidgerin verpflichtet sei, aber nur
in Hohe des Beitrages zur privaten Krankenversicherung. Die
Berufung der Beklagten hat das Landessozialgericht (LSG) mit
der MaBgabe zuriuckgewiesen., daB dieser BeitragszuschuB erst
ab Dezember 1976 beansprucht werden und ab Juli 1977 aicht
mehr als 11 vH der monatlichern Rente betragen dlirfe (Urteil
vom 10. Ckiober 1978)., Nach Ansicht des LSG hat die Kldgerin
bis November 107¢ gegeniber Jer offentlichen Gesundheitsfir-
sorge in Argentinien einen Anspruch auf ambulante und statio-
ndre Behandlung gehabt, der trotz eines Selbstbehalts bei
Medikamenten von 3%0% dem Schutz durch die deutsche gesetz-
liche Krankenversicherung annghernd vergleichbar gewesen sei.
In der Folgezeit sei jedoch die Kostenfreiheit des Gesundheits-
dienstes immer starker abgetaut worden; inshesondere im Stadt-
geblet Buenos Aires seien von da an Geblihrentarife eingefiihrt
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und laufend der inflationdren Entwicklung angepaBt worden; bei
stationdrer Behandlung seien sie "verhdltnismdBig nicht
niedrig"; so betriigen 1978 die Kosten fiir stationire Kranken-
hausaufenthalte ohne Operation zwischen 150,~- und 300,-- DM
und fiir eine Blinddarmoperation 200,-- DM. Von dieser Rege-
lung werde auch die in der Provinz Buenos Aires wohnende Kla-

gerin betroffen. Die Leistungen der argentinischen Gesundheits-

flirsorge entsprédchen somit seit dem 1. Dezember 1976 auch
theoretisch nicht mehr denen der deutschen gesetzlichen Kran-
kenversicherung. Dagegen entspreche die von der Klagerin ab-
geschlossene Privatversicherung einer Vollversicherung. Das
LSG stimmte dem SG darin zu, daB jedoch wegen der sehr gerin-
gen Hohe des Krankenversicherungsbeitrages der Gleichsatsz

eine Begrenzung des Beitragszuschusses schon ab 1. Dezember
1976 auf die Hohe des tatsdchlich gezahlten Beitrages gebiete.

Mit der ~ zugelassenen - Revision beantragt die Beklagte,
die Urteile der Vorinstanzen aufzuheben
und die Klage abzuweisen.

Sie macht geltend, die Kostenbelastung fiir stationdre Behand-
lung stehe einer Vergleichbarkeit zwischen der argentinischen
Gesundheitsfiirsorge und der deutschen gesetzlichen Krankenver-
sicherung nicht entgegen. Dagegen sei die Privatversicherung
der Klagerin keine Vollversicherung, weil es an einer Ab-
deckung der Kosten fir Medikamente bei ambulanter Behandlung
fehle, was angesichts der Verhaltnisse in Argentinien beson-
deres Gewicht habe.

Die Kligerin beantragt,
die Revision zurilickzuweisen.

11
Die Revision ist nicht begrindet.
Da allein die Beklagte Revision eingelegt hat, ist nur Jdariber

zu befinden, ob dem Grunde nach ab 1. Dezember 1976 ein An-
spruch auf BeitragszuschuB besteht; die Frage eines Anspruchs
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fiir die vorausgegangene Zeit ist einer Priifung im Revisions-
verfahren ebenso entzogen wie die Begrenzung des Zuschusses
auf den Betrag des Beitrages zur privaten Krankenversicherung
fir die Zeit ab 1. Dezember 1976,

Ein Anspruch auf BeitragszuschuB nach § 381 Abs 4 Satz 2 der
Reichsversicherungsordnung (RVO) in der bis zum 1. Juli 1977
geltenden Fassung und - ab 1. Juli 1977 - nach § 1304e RVO
setzt voraus, daB der Bereachtigte eine Rente aus der deut-
schen gesetzlichen Rentenversicherung bezieht, nicht in der
deutschen gesetzlichen Krankenversicherung pflichtversichert,
aber entweder bei einem Krankenversicherungstriger freiwillig
oder bel einem Krankenversicherungsunternehmen privat gegen
Krankheit versichert ist. Diese Voraussetzungen kann auch er-
fillen, wer sich im Ausland aufhdlt. Nach der stidndigen Recht-
sprechung des Bundessozialgerichts hat jedoch trotz Erfiullung
der genannten Voraussetzungen ein Auslandsrentner keinen An-
spruch auf BeitragszuschuB, wenn er von einem auslZndischen
gesetzlichen Krankenschutzsystem als Pflichtmitglied erfafit
wird (vgl zuletzt SozR 2200 § 381 Nr 30), das mit der deut-
schen gesetzlichen Krankenversicherung vergleichbar ist. Da-
bei hat die bisherige Rechtsprechung, da keine vollige Gleich-
heit der Verhdltnisse im Ausland mit denern im Bundesgebiet
erwartet werden kann, darauf abgehoben, ob das auslandische
System dem deutschen wenigstens annshernd vergleichbar ist
(SozR 2200 § 381 Nr 22), vor allem, ob die dort gem Pflicht-
mitglied zustehenden Anspriiche sich im wesentlichen mit den
Anspriichen in der deutschen gesetzlichen Krankenversicherung
decken (SozR 2200 § 381 Nr 15).

Die Versagung des Beitragszuschusses wegen Zugehorigkeit zu
einem solchen auslandischen Krankenschutzsystem hat ihren Grund
in der Erwigung, dal - besonders unter dem Aspekt des Art 3
des Grundgesetzes -~ der Auslandsrentner nicht glinstiger ge-
stellt werden darf als der Inlandsrentner. Er wire giinstiger
gestellt, wollte man ihm den BeitragszuschuBl zubilligen, ob-
gleich er aufgrund einer Eingliederung in das ausladndische
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System den gleichen Schutz genieBlt wie ein Inlandsrentner, der
als solcher pflichtversichert ist. Daraus folgt aber zugleich,
dall die Einbeziehung in ein ausldndisches Krankenschutzsystem
einen Ausnahmetatbestand darstellt; wie der Senat schon friiher
hervorgehoben hat (SozR 2200 § 381 Nr 78), zieht insoweit der
Gleichheitssatz einem nach dem Gesetzeswortlaut an sich gege-
benen Anspruch eine Grenze. Im Hinblick hierauf kann das Vor-
liegen einer solchen Ausnahme nur bejaht werden, wenn das aus-
landische Leistungssystem im Leistungsumfang dem der deutschen
gesetzlichen Krankenversicherung auch wirklich im wesentlihen
gleicht. Das ist dann nicht mehr der Fall, wenn seine Leistungs-
bedingungen zum Nachteil des Berechtigten von den in der ge-
setzlichen Krankenversicherung der Bundesrepublik Deutschland
zur gleichen Zeit bestehenden in einem Ausmall abweichen, Jdas
nicht als unwesentlich oder geringfligig vernachldssigt werden
kann.

Ein solcher Fall ist hier gegeben. Das LSG hat festgestellt,
dall die Klagerin seit dem 1. Dezember 1976 Geblren zahlen mull,
wenn sie sich station&r behandeln lassen will. Die Hohe der
Geblihren hat es zwar nur beispielhaft fiir das Jahr 1978 fest-
gestellt; aus seinen Ausfiihrungen ergibt sich Jjedoch, daB seit
dem ‘. Dezember 1976 Gebihren in einer nicht unerheblichen Hohe
zu zahlen sind. Eine solche Aufblirdung zumindest eines wesent-
lichen Teils der Kosten filir Krankenhausaufenthalte und Opera-
tionen steht jedoch in deutlichem Gegensatz zu den lLeistungs-
bedingungen fir die stationdre Behandlung in der deutschen
gesetzlichen Krankenversicherung fiur die Zeit ab 1. Dezember
1976. Das ISG ist sonach zu Recht schon deswegen zu dem Er-
gebnis gelangt, dal die Zugehorigkeit der Kldgerin zum System
der argentinischen satlichen Gesundheitsfiirsorge die Gewahrung
eines Beitragszuschusses jedenfalls vom 1. Dezember 1976 an
nicht mehr auszuschlieBlen vermag. Ob es hierzu zusatzlich auf
eine FEigenbeteiligung der Kligerin an Medikamenten mit 30%
hdtte hinweisen konnen, kann dahingestellt bleiben.

Keine Bedenken bestehen ferner gegen die Annahme des LSG, dalBd
die Privatversicherung der Klidgerin den insoweit in der Recht-
sprechung gestellten Anforderungen geniigt. Der Ausschlull von
der Versorgung mit Medikamenten bei ambulanter Behandlung ist
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in diesem Zusammenhang unschidlich (vgl BSGE 35, 15, 19), zu-
mal fur die Zeit ab 1. Juli 1977 nicht unbeachtet bleiben kann,
daB der Beitragszuschull nunmehr in seiner Hpohe die tatsichli-
chen Aufwendungen fir die private Krankenversicherung nicht
mehr {ibersteigen kann (vgl demgegeniiber SozR Nr 6 zu § 381
RVO; dort wurde das Erfordernis der "Vollversicherung" ua
damit gerechtfertigt, der BeitragszuschuBl werde ohne Riick-
sicht auf die Beitragshohe gewshrt). Es besteht deshalb kein
AnlafBl, die Anforderungern an den Umfang der privaten Kranken-
versicherung zu iliberdehnen und sogar nach regionalen Beson-
derheiten abzustufen, wie das der Beklagten vorschwebt.

Nach alledem war die Revision mit der sich aus § 193 des So-
zialgerichtsgesetzes (SGG) ergebenden Kostenfolge zuriickzu-
weisen (§ 170 Abs 1 Satz 1 SGG).
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