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Bundessozialgericht
- 11 RA 90/79 -

Im Namen des Volkes
Verkiindet am
16. Dezember 1980
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Klager und Revisionsklager,
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Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 11. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
miindliche Verhandlung vom 16. Dezember 1980
fiir Recht erkannt:
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Auf die Revision des Kldgers wird das Urteil des Landes-—

L
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sozialgerichts Hamburg vom 14. Juni 1979 aufgehoben.

1Znyosag

Die Berufung der Beklagten gegen das Urteil des Sozial-
gerichts Hamburg vom 15. September 1978 wird zurickge-
wiesen.

Die Beklagte hat dem Klager auch die Kosten des Beru-
fungs- und des Revisionsverfahrens zu erstatten.

. SRS
JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
” Ezste;é%sG t (mobile AQQ) D App Store
er eselze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt Www.prinz.law

Der 1911 geborene Klager, der bis zur Verleihung der deutschen
Staatsangehorigkeit durch Urkunde vom 25.1.1977 tschechoslo-
wakischer Staatsangehdoriger war, begehrt die Gewahrung eines
Altersruhegeldes; die erforderliche Wartezeit ist nur beil
Beriucksichtigung tschechoslowakischer Beitragszeiten, deren
Anrechnung die Beklagte ablehnt, erfillt.

Der Klager war seit 1934 Richteranwdrter und spater Richter
in P . Im September 1945 schied er aus dem Richteramt aus,
rnach seinen Angaben deshalb, weil er dort wegen seiner Bezilehungen
zu den Deutschen wdhrend der Protektoratszeit nicht mehr erwilinscht
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war. Fir seine im o0ffentlichen Dienst verbrachte Zeit wurde eine
Ausfolgung nach § 24 der Regierungsverordnung vom 19. Dezember
1940 durchgefiihrt.
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Im August 1969 unternahm der Klager eine Reise in die Bundes-
republik; er kehrte nicht zuriick, weil er mit Repressalien
wegen seines Protestes gegen den Einmarsch der Truppen des
Warschauer Paktes rechnete.

OYIN J B8 §§ YorU JURqUa)R(T S[e puIs §

Einen im Januar 1976 gestellten Antrag des Klidgers auf Gewahrung
eines Altersruhegeldes lehnte die Beklagte im Mai 1976 ab; sein
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Widerspruch wurde im September 1976 zuriickgewiesen, nachdem ihm
die Beklagte mit Schreiben vom 11. Juni 1976 auf seine Anfrage
mitgeteilt hatte, seine tschechoslowakischen Beitragszeiten
konnten anerkannt werden, sobald er deutscher Staatsangehoriger

seil.

Im Marz 1977 beantragte der Kldger erneut die GewdZhrung des
Altersruhegeldes mit der Begriindung, er sei nunmehr deutscher
Staatsblirger geworden. Die Beklagte lehnte auch diesen Antrag
ab, wobeil sie sich darauf berief, daB die Voraussetzungen des
§ 1 Buchst b Fremdrentengesetz (FRG) nicht gegeben seien; da
die Ausfolgung eine fiktive Nachversicherung darstelle, habe
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der Klager keine Anwartschaft erworben, die durch den Krieg
verlorengegangen sei.

Der dagegen erhobenen Klage gab das Sozialgericht (SG) statt,
das Landessozialgericht (LSG) wies sie ab. Nach Ansicht des
LSG fehlt es deswegen an den Voraussetzungen des allein in Be-
tracht kommenden § 1 Buchst b FRG, weil die Unmdglichkeit
einer Inanspruchnahme des friiher zustdndigen tschechoslowa-
kischen Versicherungstridgers auf Umstdnden beruhe, die nicht
mehr zu den Kriegsauswirkungen gerechnet werden kdnnten. Aus
dem Abkommen vom 14. Mdarz 1940 (RGB1 II 107) hdtten sich, da
seine Ausfuhrungsbestimmungen Nachversicherungsfdlle nach dem

31. 12. 1939 nicht erfaBten, flir den Kl&ger Anspriiche auch dann

nicht ergeben kdnnen, wenn eg nicht infolge von Kriegsauswir-
kungen suspendiert worden wire. Aus der unrichtigen Auskunft
vom 11.6.1976 ergebe sich kein Anspruch auf ein dieser Aus-
kunft entsprechendes Verhalten der Beklagten.

Mit der vom LSG zugelassenen Revision beantragt der Klidger,

das angefochtene Urteil aufzuheben und
die Berufung der Beklagten gegen das Urteil
des SG Hamburg vom 15.9.1978 gzurilickzuweisen.

Er halt die Ansicht des LSG, es fehle an einer kriegsbedingten
Unmoglichkeit der Inanspruchnahme des frither zustdndigen Ver-
sicherungstragers, fiir unhaltbar; sie werde auch nicht von
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der Beklagten geteilt, die in ihrer Praxis im entgegengesetzten

Sinne verfahre. Die ablehnende Haltung der Beklagten griinde
sich vielmehr auf die wiederum vom LSG nicht aufgegriffene
Auffassung, der Kladger habe z.Z. des Kriegsendes noch keine
Anspriiche gegen den tschechoslowakischen Versicherungstriger
gehabt. Auch diese Ansicht sei aber unrichtig; schon vor dem
8.5.1945 habe eine latente Anwartschaft auf eine rilickwirkende
Mitgliedschaft bei der allgemeinen Pensionsanstalt bestanden.
SchlieBlich enthalte das Schreiben der Beklagten vom 11.6.1976
eine rechtsverbindliche Zusage.
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Die Beklagte beantragt,

die Revision zurickzuweisen.
IT

Die Revision ist begriindet.

Der Klager hat, wovon auch das LSG ausgegangen ist, Anspruch
auf Altersruhegeld, wenn ihm die in der Tschechoslowakel zu-
riickgelegten Beitragszeiten nach § 15 FRG anzurechnen sind.
Das ist entgegen der Ansicht des LSG der Fall; die Voraus-
setzungen des § 1 Buchst b FRG sind erfiillt. Als deutscher
Staatsangehdoriger ist der Kldger Deutscher iSv Art 116 Abs 1
Grundgesetz (GG); darauf, wann er eingeblirgert worden ist,
kommt es nicht an. Der Kldger hat unabhidngig von den Kriegs-
auswirkungen seinen gewdhnlichen Aufenthalt im Geltungsbe-
reich des Gesetzes genommen. Er kann aber auch entgegen den
vom LSG und der Beklagten vertretenen Auffassungen den friher
fiir ihn zust&@ndigen Versicherungstrager infolge von Kriegs-
auswirkungen nicht in Anspruch nehmen.

Die Beklagte meint, es fehle bereits an einem "frilher zustin-
digen Versicherungstridger". Dem vermag der Senat nicht zu fol-
gen. Es ist zwar richtig, daB nach Sinn und Zweck des Gesetzes
(vgl Anlage II zu BT-Drucks 4201 III S 35) der ausladndische
Triager nicht erst zu einer Zeit, in der der Krieg seine ren-
tenrechtlich nachteiligen Wirkungen bereits entfaltet hatte,
fiir den Versicherten "zustdndig" geworden sein darf (BSGE 34,
182 f). Das bedeutet, daB, soweit die Anrechnung von Beitrags-
zeiten iSv § 15 FRG in Betracht kommt, diese vor dem Eintritt
der Kriegsauswirkungen zurlickgelegt sein miissen (SozR Nr 6 zu §
FRG). Dazu genligt es nicht, daB solche Zeiten nachtrdglich in
ein auf Beitragsleistung beruhendes Sicherungssystem einbe-
zogen worden sind; auf der anderen Seite ist es aber auch nicht
erforderlich, daBB bereits wdahrend der in Betracht kommenden
Zeit eine konkrete Beitragspflicht bestand, es reicht viel-
mehr aus, daBl der Versicherte mit dem Ende dieser Zeiten

ex tunc in ein auf Beitragsleistung beruhendes Sicherungs-
system einbezogen war (SozR 5050 § 15 Nr 11). Das gilt schon

JLaw — Gesetze und Urteile ononmon Available on the
Kostenlos (mobile App) » Google play ] D App Store

W Uber 200 Gesetze " - —
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw —fiir iOS

www.prinz.law

/,

1Znysad DYIN I e/g §§ YorU YURqUIJe(] S[e pUls SUN[UItIeSS[Ia)I) J9P S[I9 ], YoNY SIPMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

- 5 -

im Hinblick auf § 9 Abs 5a Angestelltenversicherungsgesetz
(AVG) insbesondere fiir Sachverhalte, die der Nachversicherung
nach innerstaatlichem Recht vergleichbar sind. Ein solcher
Fall ist hier gegeben. Flir den Kl&dger wurde bei seinem Aus-
scheiden aus dem Richterdienst im September 1945 eine Aus-
folgung nach § 24 der Regierungsverordnung vom 19.12.1940
durchgefiihrt; nach Abs 5 dieser Vorschrift galten die ausge-
folgten Betrdge als rechtzeitig bezahlte Versicherungsbeitrage.
Damit wurde der Klager aufgrund einer bereits z.Z. der ausge-
iibten Beschaftigung (vgl SozR 5050 § 15 Nr 8) und schon vor
Eintritt der nachteiligen Kriegsauswirkungen geltenden Vor-
schrift ex tunc in das Sicherungssystem des Herkunftslandes
einbezogen; eine solche Einbeziehung macht nicht nur die
Zeiten, filir die Beitrdge als rechtzeitig entrichtet gelten,
zu Beitragszeiten iSv § 15 FRG, sondern begriindet auch im
Sinne von § 1 Buchst b FRG eine "Zustdndigkeit" des seiner-
zeitigen Versicherungstridgers bereits z.Z. der Zuriicklegung
dieser Zeiten.

Auch die Ansicht des LSG, die Unméglichkeit einer Inanspruch-
nahme des tschechoslowakischen Versicherungstrédgers sei nicht
eine Folge von Kriegsauswirkungen, hdlt einer Nachprifung
nicht stand. Das Abkommen vom 14.3%.1940 (RGB1 II 107 )hatte

auf die Rechtsstellung des Klagers als eines sog. Protekto-
ratsangehdrigen keinen EinfluB; von Bedeutung konnte fir ihn
lediglich der deutsch-tschechoslowgkische Sozialversicherungs-
vertrag vom 21.3.1931 (Bek. vom 8.12.1933 - RGB1 I 1016) sein.
Nach Art 16, 17 dieses Vertrages hiatte der Klager auch nach
seiner Wohnsitznahme im heutigen Bundesgebiet einen Anspruch
auf eine tschechoslowakische Teilrente gehabt; die "Suspen-
dierung" dieses Vertrages, die unzweifelhaft eine Kriegsaus-
wirkung darstellt, schlieBt eine Geltendmachung dieses An-
spruchs aus. Wenn das LSG meint, die Unmdglichkeit der Inan-
spruchnahme des friher zustédndigen Versicherungstrigers sei
auf nachkriegsbedingte politische Griinde zurilickzufiihren, die
schon wegen ihrer zeitlichen Ferne zum Ende des Zweiten Welt-
krieges nicht mehr zu den Kriegsauswirkungen gerechnet werden
konnten, so bezieht es sich offenbar auf die Ereignisse des
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August 1968, die dem Kliager AnlaB gegeben haben, seinen
dauernden Aufenthalt im Bundesgebiet zu nehmen; es meint
anscheinend, angesichts dieser Ereignisse konne die Sus-
pendierung des Vertrages vom 21.3.19%1 nicht als wesent-

lich mitwirkende Ursache des Anspruchsverlustes angesehen
werden. Eine solche Betrachtungsweise steht im Wider-

spruch zu dem in § 1 Buchst b FRG zum Ausdruck gekommenen
Willen des Gesetzgebers. Wenn die in dieser Vorschrift ge-
nannten Personen den frither fiir sie zustdndigen Versiche-
rungstrager nicht mehr in Anspruch nehmen konnten, so war

das zumindest in der Regel nicht allein durch den Kriegs-
auswirkungen zuzurechnende MaBnahmen der Herkunftslander im
Bereich des Sozialrechts, sondern auch dadurch bedingt, daB
sich diese Personen im Bundesgebiet und damit nicht in den
Herkunftsl&ndern gewdhnlich aufhielten; § 1 Buchst b FRG
setzt voraus, daB diese Aufenthaltsnahme nicht im Zusammen-
hang mit Kriegsauswirkungen steht. DaB mit fortschreitendem
Zeitablauf die den Kriegsauswirkungen zuzurechnenden MaBnah-
men in den Hintergrund treten, hat der Gesetzgeber gesehen;
er hat diesem Gedanken dadurch Rechnung getragen, daB er in
der urspringlichen Gesetzesfassung flir die Aufenthaltsnahme
den 31.12.1952 als Endtermin festsetzte. Durch Art 1 § 4 Nr 1
des Rentenversicherungs-Anderungsgesetzes wurde dieser Stich-
tag gestrichen, und zwar mit der Begriindung, daB er in Einzel-
fallen beil spdter zuriickkehrenden Personen zu Hirten gefiihrt
habe (BT-Drucks IV/ 22%% II Art I § 4 zu § 1); das zwingt zu
der Annahme, daBl es fortan weder auf den Zeitpunkt noch auf
den Anlall der Aufenthaltsnahme ankommen soll. Das bedeutet,
daB diese Umstande auch als Ursachen der Unmdglichkeit, den
friher zustandigen Versicherungstriger in Anspruch zu nehmen,
auller Betracht zu bleiben haben.

Nach alledem war das angefochtene Urteil aufzuheben und die
Berufung der Beklagten zurlickzuweisen (§ 170 Abs 1 Sozial-
gerichtsgesetz -SGG-).
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Die Kostenentscheidung beruht auf § 1932 SGG.
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