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Bundessozialgericht

- 11 RA 76/77 - Im Namen des Volkes
Urteil
in dem Rechtsstreit

Klagerin und Revisionsklagerin,

ProzeBbevollmachtigte: eceeeeeceeeecssccceccccseoscosssasccncscnnsa

gegen

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 11. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne miindliche
Verhandlung am 22. Juni 1978
fiir Recht erkannt:

Das Urteil des Schleswig-Holsteinischen Landessozialgerichts
vom 20. Oktober 1976 wird aufgehoben.

Der Rechtsstreit wird zu newer Verhandlung und Entscheidung
an das Landessozialgericht zurilickverwiesen.
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Die 1921 geborene Kldgerin war von 19%6 bis 1940 als
Stenotypistin in einem Anwaltsbiro tatig; 1938 legte sie

die Priifung als Rechtsanwaltsgehilfin ab; von 1940 bis 1942
arbeitete sie als kaufmdnnische Angestellte. Die bis dahin
entrichteten Beitrdge lieB sie sich anlaflich ihrer ersten
EheschlieBung erstatten. Seit 1947 war sie Kontoristin und
von April 1949 bis September 1955 Sekretdrin in einem
Landesministerium, wobei sie zuletzt Bezlige nach der Ver-
gitungsgruppe TOA VI b erhielt. Sie schied aus der Beschafti-
gung aus, weil ihr wegen eines 1954 aufgetretenen Wirbel-
saulenleidens vom Arzt eine Halbtagsbeschidftigung ange-

raten worden war und ein solcher Arbeitsplatz nicht zur Ver-
fligung stand. Sodann war sie in den Monaten Juni und Juli 1956
als Arztsekretarin halbtags beschaftigt und geht seither keiner
Erwerbstatigkeit mehr nach.

Einen im November 1972 gestellten Antrag auf Rente wegen
Erwerbsunfdhigkeit lehnte die Beklagte ab. Klage und Be-
rufung hatten keinen Erfolg. Zur Begriindung des Berufungs-
urteils hat das Landessozialgericht (LSG) ausgefiihrt, die
Klagerin sei nach ihrem Leistungsvermdgen noch in der Lage,
in gewisser RegelmiaBigkeit leichte Arbeiten im Wechsel
zwischen Sitzen und Stehen unter Vermeidung von Zwangshaltungen,
haufigem Blicken, Heben und Tragen bei arbeitsiiblichen Pausen
halbschichtig auszufiihren; im Bereich der Dienstleistungs-
berufe, auf die die Klégeriﬁ verwiesen werden konne, sei

der Arbeitsmarkt als offen anzusehen, wobei die derzeitigen
konjunktur- und saisonbedingten Besonderheiten aufBler Betracht
zu bleiben hatten; unberiicksichtigt miilten auch das Alter

der Klagerin und der Umstand bleiben, daB ihre Gesundheits-
storungen moglicherweise zu Perioden der Arbeitsunfidhigkeit
fiihren kxonnten, die Kligerin sei sonach weder erwerbs- noch
berufsunfahig.
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Auf die Beschwerde der nldgerin hat der Senat die Revision
zugelassen. Die Alagerin hat dieses Rechtsmittel eingelegt
und beantragt,

die Entscheidungen der Vorinstanzen aufzuheben
und die Beklagte zu verurteilen, der Klagerin
Rente wegen Erwerbsunfdhigkeit, hilfsweise wegen
Berufsunfzhigkeit zu gewdhren,

hilfsweise,

die Sache an das LSG zurlickzuverweisen.

Die Beklagte stellt keinen Antrag.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
mindliche Verhandlung einverstanden erklirt.

1T

Die Revision ist insofern begriindet, als das Berufungs-
urteil aufzuheben und der Rechtsstreit an das LSG zurick-

zuverweisen ist.

Nach den Feststellungen des LSG kann die Klagerin die ihr
nach ihrem verbliebenen Leistungsvermdgen moglichen und
nach ihrer Ausbildung und ihrem beruflichen Werdegang zu-
mutbaren Tatigkeiten (§ 23 Abs. 2 Satz 2 des Angestellten-
versicherungsgesetzes - AVG ~) noch halbschichtig verrichten.
Sie ist somit berufsunfzhig, wenn ihr fir diese Tatigkeiten
der Arbeitsmarkt praktisch verschlossen ist (vgl. BSGE 30,
167, 171 £f; 43, 75, 79); sie ist erwerbsunfiahig (8§ 24

Abs. 2 AVG), wenn ihr auch bei Verweisung auf das allgemeine
Arbeitsfeld der Arbeitsmarkt praktisch verschlossen ist
(BSGE %0, 192, 206; 43, 75, 79).

Das LSG hat zwar angenommen, der Klidgerin sei der Arbeits-
markt offen, weil im Bereich der Dienstleistungsberufe die
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Zahl der fiir Frauen offenen Stellen groBer ist als die Zahl
der diese Stellen suchenden Frauen (vgl. BSGE 30, 167, 190);
hierbei hat das LSG aber noch nicht den BeschluB des GrofBlen
Senats des Bundessozialgerichts (BSG) vom 10. Dezember 1976
(BSGE 43, 75) berilicksichtigen kdnnen, der fiir die Feststellung
des offenen oder verschlossenen Arbeitsmarktes bei Teil-
zeittdtigkeiten neue Grundsdtze entwickelt hat. Danach kommt
es darauf an, ob der Klagerin von der Beklagten oder vom
Arbeitsamt binnen Jahresfrist ein entsprechender Arbeits-
platz angeboten werden kann (BSGE 43, 75, 84).

Diese Priifung ist bisher unterblieben; sie wird nunmehr
nachzuholen sein. Von ihrem Ergebnis wird es abhangen, ob
und gegebenenfalls seit wann und in welchem Arbeitsfeld

der Kldgerin der Arbeitsmarkt offen oder praktisch ver-
schlossen ist und sie sonach einen Anspruch auf Rente wegen
Berufsunfahigkeit oder wegen Erwerbsunfshigkeit hat.

Da der Senat die noch fehlenden Feststellungen nicht selbst
zu treffen vermag, war das angefochtene Urteil zur erneuten
Verhandlung und Entscheidung, auch iiber die Kosten, an das
LSG zuriickzuverweisen (§ 170 Abs. 2 Satz 2 des Sozialge-
richtsgesetzes).
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