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Bundessozialgepicht
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Verkiindet

am 31, Mai 1979

Im Namen des Volkes

Urteil
in dem Rechtsatreit
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Der 11. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
miindliche Verhandlung vom 31, Mai 1979
fir Recht erkannts ‘ 7

Auf die Revision der Kligerin wird das Urteil des"
Bayerischen Landessozialgerjichts vom 7. Juni 1978

aufgehoben.

Der Rechtsstreit wird zu neuer Verhandlung und Ent-‘
scheidung an das Lahdeasoz;algericht zuriickverwiesen.
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Die Beigeladene ist die Witwe, die Kiagerin die
fruhore aus dem alieinigen Verschulden des Ehemannes

geschledona Ehefrau des am 16, Oktober 1972 verstorbenen _
Versicherten M. Dieser hat der Kldgerin nach der Scheidung
keinen Unterhalt geleilstet.

Die Beklagte gewdhrte der Beigeladenen mit Bescheid

vom 20, September 1973 Witwenrente in Hthe von 207,-- DM
m&natlichy sie lehnte den Antrag der Klagerin auf Ge-
schiedenenwitwenrente mit Bescheid vom 29. April 1975 ab,
weil die Klagerin im letzten wirtschaftlichen Dauerzustand
vor dem Tode des Versicherten bei einem Monatseinkommen
von durchschnittlich 450,-~ DM nicht unterhaltsbedurftig
gewesen sef.

Klage und Berufung biieben ohne Erfolg (Urteil des
Sozialigerichts -SG= vom 25. November 1976, Urteil des
Landessozialgérichts ~LSG- vom 7. Juni 1978), Zur Begrﬂndung
fuhrt das LSG aus: Die Kldgerin habe wahrend des letzten
ulr*bchaftlichen Dauerzustandes vor dem Tode des Ver-
sicherten {(16. Oktober 1971 bis 16, Oktober 1972) keinen
Anspruch aif Unterhalt gehabt, Sie habe wonatlich durch-
schrnittlich 764 ,~- DM verdient oder zumutbar verdienen
konnen. Auflerdem habe sie in’'dieser Zeit ein Eigenheim

von ihrer Mutier,geerbt und im April 1973 als Zugewinn-
ausgleich 25,000,-- DM erhalten. Da die Einklinfte weit
uber dem Regelsatz der Sozialhilfe fir den Wohnort gelegen
hatten, entfalle eine Unterhaltsbeddrftigkeitn

Mit der VOm LSGAzugelassénen Revigion riigt die Kligerin ‘
Verlétzungvdes § 58 Ehegesetz {(EheG). Das LSG habe zu den.
Leberrsverhdltnissen vor dem Zeitpunkt der Scheidung keine
Feststeliung getroffen und inscweit auch gegen § 103 .
Sozialgerichtsgesetz (SGG) verstoBen.

’
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Die Klagerin beantragt,v

die Urteile der Vorinstanzen aufzuheben
und die Beklagte zu verurteilen, an die
Kldgerin Geschiedenen-Witwenrente zu gewdhren,

hilfsweise,

die Sache zur erneuten Verhandlung und
Entscheidung an das Bayerische Landessozial- "
gericht zuriickzuverweisen,

Die Beklagte h#lt das angefochtene Urteil fir zutréffend
und beantragt, ”

die Revisibn zurlickzuweisen.

I YonYy :SIDMUTH

Die Béiéeladene sient § 103 SGG nicht als verletzt an,
da die Kligerin ausreichend Gelegenheit zum Sachvortrag
gehabt habe, = ' ~ - |

S[e purs Sun[uItressyia}i) Iap o[Id,

I,

Die Revision der Kllgerin ist insofern begriindet, als
das angefochtene Urteil aufzuheben und der Rechtsstreit
an das LSG zurﬁckzuvérweigen ist, weil der vom LSG
festgestellte Sachverhalt zu einer abschliefenden Ent-
scheidung nicht ausreicht (§ 170 SGG).
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593

RANLIRR

Als Anspruchsgrundlage kommt nur § 42 Satz 1 Angeétellten-
versicherungsgesetz (AVG) (= § 1265 Reichsversicherungs-
ordnung -RVO-) i1dF des Gesetzes vom 23, Februar 1957 in
Betracht, da an die Beigeladene Witwenrente zu gewlhren

1st. Insoweit bedarf nur die erste Alternative (Unter-
haltsanspruch nach den Vorschriften des EheG) -einer niheren
Priifung. Denn eine Unterhaltspflicht "aus sonstigen Griinden"
(zweite Alternative) oder eine tatséchliche Unterhaltsleistung
~(dritte Alternative) ist weder behauptet noch den Fest-
stellungen des Berufungsurteils zu entnehmen.
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Nach § 58 EheG wuB' der schuldig geschiedene Ehemann den
nach den Lebensverhdltnissen der Ehegatten angemessenen
Unterhalt gewahren, soweit die Einkinfte aus dem Vermigen |
der Frau und die Ertrdgnisse einer Erwerbstitigkeit nicht
~ausreichen, ’ ‘ ' Lo n o |

Hierzu fihrt das LSG - zunichst zutreffend - aus, fur den
Umfang des angemeséénen Lebensuntérhalts sei auf die
Verhéltnisse abzustellen, in denen die Ehegatten wihrend
und vor allem gegen Ende der Ehe gelebt hdtten. Das

LSG fahrtaber sodann fort, die Kldgerin habe wihrend

des letzten wirtschaftlichen Dauerzustandes monatlich
durchschnittlich 764,w DM verdient ,und zumutbar ver-
dienen‘kbnnen} ihr Lohneinkommen und die Nutzwerte aus
Eigenheim und Ausgleichszahlung hiétten weit iber dem
Regelsatz der Sozialhilfe gelegen.

Damit hat das LSG nicht den angemessenen Unterhalt, .
sondern den Regelsatz der Sozialhilfe als Vergleichs-
wert herangezogen. Der Regelsatz, genauer 25 vH des
Mindestbedarfs nach Sozialhilfegrundsdtzen, ist Jedoch
nicht fir die Unterhaltsbedlirftigkeit bedeutsam, sondern
nur fiir die sich erst spHter stellende Frage, ob ein
etwaiger Unterhaltsanspruch nur geringfiligig ist und
deshalb die Rechtsfolge des § 42 AVG nicht auszulBsen
vermag. Zur Hdhe des in vorliegendem Zusammenhang allein
maBgebenden angemessenen Unternalts hat das LSG keine
Feststellungen getroffen. |

Das angefochtene Urteil kann auch nicht dahin verstanden
werden, daB das LSG sich lediglich im Ausdruck vergriffen

" und nicht den Regelsatz der Sozialhilfe, sondern den
angemessenen Unterhalt als {iberschritten angesehen habe. -
Uberdies wiirde unter den gegebenen Umstdnden eine derartig
zusammenfassende Festétellung auch nicht ausreichen. Sie
kann- nur zugélasseh werden, wenn der angemessene Unterhalt

- zweifelsfrei und unangegriffen tiberschritten ist (vgl =
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BSGE 46, 14, 15), Das 1st hier nicht der Fall, da das
Klagevorbringen fir die Zeit der Scheidung einen monat-
lichen Gewinn von etwa 3.300,-- DM ergibt. Das LSG wird daher
zum angemessenen Lebensunterhalt die erforderlichen Fest-

stellungen zu treffen haben. Hierzu hat das Bundessozial-
gericht in sténdiger Rechtsprechung ausgefiihrt: Bestimmend
seien die Lebensverhdltnisse der Ehegatten zur Zeit der
Scheidung. Der sich daraus fiir den Zsitpunkt der Scheidung
ergebende eheliche Lebensstandard sei unter Berticksichtigung

der

Lohn-

seither eingetretenen Veridnderungen der allgemeinen
und Preisverhdltnisse auf die Zeit des Todes des

Versicherten zu projizier‘éno Der angemessene Unterhalt der

- Ehefrau betrage 1/3 bis 3/7 dieses Betrages, je nach den
Verhdaltnissen des Einzelfalles (BSG SozR Nr 6& zu § 1265 RVO
mwN, BSGE 40, 225, 226; 46, 14, 15)

Bei
Ehe

steuerpflichtigen Einkommens aus den 3 Firmen begniigen
dirfen, sondern auch die H8he der tatsachlichen Entnahmen
unter Berlcksichtigung der fur die Lebensfithrung tat-
stdchlich aufgewandten Mittel in Ansatz bringen milssen.

Dem
N dem
gef
des
des
dem

]

der Feststellung des Lebensstandards gégen Ende der
wird sich das LSG nicht mit der Feststellung des

so festgestellten angémessenén Unterhalt ist neben
Erwerbseinkommen, zu dessen Zumutbarkeit das LSG

weitere Feststellungen wird treffen miissen, der Nutzwert
Eigenheims gegenﬂbefzustellenp nicht aber der Nutzwert
Zugewinnausgleichs, da die Kligerin diesen erst nach

Tod des Versicherten und damit nach dem Ende des

1ZINYosa3 HYIN P 8L §§ YorU YUBRQUL)E(T S[ PUIS SUNJUIWIESS[I9)I() JOP J[I9 ], YONY :SIOMUTE]

letzten wirtschaftlichen Dauerzustandes erhalten hat,

Fiir
der

die Frage, ob der Versicherte zur Zeit seines Todes
Kldgerin unterhaltspflichtig war, hat das LSG zu-

treffend auf die Zeit von Oktober 1971 bis Cktober 1972

als
des

letzten'wirtschaftlichen Dauerzustand vor dem Toqe
Versicherten abgestellt, Die Kl&dgerin war zwar von

September 1972 bis November 1973 wegen ihres Gesundheits-
. zustandes ohne Arbeit. Das LSG hat hierzu jedoch féstge-
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stellt, daB es sich im September 1972 nur um eine voriiber-
gehende Erkrankung gehandelt habe, und daf die Kldgerin
dann durch den Tod des Versicherten im Oktober 1972
zunidchst auBerstande gewesen sei, gleich wieder eine
Arbeit aufzunehmen. Unter diesen Umstdnden hat das LSG

zu Recht davon abgesehen, die Zeit vom 1. September 1972
bis zum 16, Oktober 1972 als letzten wirtschaftlichen
Dauerzustand zugrunde zu 1egeh.

Das LSG hat die Revision 2zugelassen, "weil im Hinblick auf
die mehr und mehr erkennbaren Tendenzen, die Rechtsstellung
der geschiedenen Ehefrau zu verbessern (Ehereformgesetz -
Versorgungsausgleich), die MSglichkeit bestehe, da8 das ‘
Bundessozialgericht (BSG) seine bisherige Rechtsprechung
dndere und nicht mehr auf den letzten wirtschaftlichen Dauer-
zeustend, scnierrn auf den Zeitpunkt des Todes abstelle". Zu
einer solchen Anderung der Rechtsprechung besteht jedoch
kein AnlafBl;, insbesondere weil die bisherige Réchtsprechung
bei der Begrenzung des "angemessenen Lebensunterhalts" und
der "Zumutbarkeit eigener Erwerbstitigkeit" (vgl BSG SozR
Nr 52 zu § 1265 RVO und Urteil vom 14, Dezember 1978

- 1 RA 5/78 -) genligend Raum fir Billigkeitserwhgungen
gibt, : " : o
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Die Entscheidung Uber die Kosten des Revisionsverfahrens
bleibt dem SchluBurteil vorbehalten.

JLaW - Gesetze Und Urteile \ ANDROID APP ON Available on the
— | Kostenlos (mobile App) » Google play D App Store

W Uber 200 Gesetze " . —
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

www.prinz.law

1Znyosad OYIN 'JJ BLY §§ YorU YURqUIL(T S[E PUIS SUN[UIWILSS[IA)I) I9P [I2 ], YONY :STOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

