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Bundessozialgericht
A1 RA _356/64

Verkiindet am ITm Namen des Volkes

»4° Mai 1865
In Sachen

Beklagte und Revisionsklagerin,
gegen

Klager und Revisionsbeklagte,

L Yony :SIOMUTE]

1o

hat der 11. Senat des Bundessozialgerichts auf die
miindliche Verhandlung vom 4. Mai 1965, an der

unjurwessreyrn 1Bp

mitgewirkt haben

Senatspréasident Dr. Hauedlsen

: \ T als Vorsitzender,
Bundesrichterin Dr. S chwarasz oound
Bundesrichter ' Sonnenberg

als weitere Berufsrichter,

Bundessozialrichter F r a n k e und

Bundessozialrichter Dr. Fr it zemeyer
als ehrenamtliche Richter,
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fir Recht erkannt:
Die Sprungrevision der Beklagten gegen das Urteil
des Sozialgerichts Koln vom 28. September 1So4

wird zurickgewiesen.

- Die Beklagte hat den Klagern auBergerichtliche
Kosten auch des Revisionsverfahrens gzu erstatten.

Von Rechts wegen.
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Die Klager sind die Witwe und der Sohn des Anfang November
1245 in russischer Kriegsgefangenschaft verstorbenen Josef
Walter Moo, Moo war von 1929 bis zur Einberufung zur
Wehrmacht im Jahre 1939 mit Unterbrechung in der Angestell-
tenversicherung versichert. Am 27. Februar 1863 beantragten
die .Kl&dger bei der Beklagten Hinterbliebenenrente, die Kla-
gerin zu 1) vom 1. Januar 1957 an, der Klidger zu 2) vom'’
1. Januar 1957 bis November 1959 (Vollendung des 18. Lebens-
jahres). lMit den Bescheiden vom 13. September 1663 bewillig-
te die Belklagte die Witwenrente ab 1. Februar 1959, die Wai--
senrente vom 1. Februar 1959 bis einschliefB3lich Novenber
859, Fir die Zeit bis 31. Januar 1959 lehnte die Beklagte
Leistungen an die Kl&ger unter Hinweis aul die Verjahrung
(§ 29 Abs. 3 der Reichsversicherungsordnung -RVO- ) ab. IMit
der Klage pvegehrten die Kléger die Rente auch fur die Zeit
vom 1. Januarx 1957 bis 31. Januar 1959. Das Sozialgericlt (8G):
Koln verurteilte die Beklagte nach diesen Antrigen (Urteil

vom 28. September 1964): Die. materiell-rechtlichen Voraus-
setzungen fir die Gewdhrung der Renten hatten bereits am

OYIN P eLY §§

1. Januar 1957 vorgelegen. Die Kl&éger hatten die Rentenan-~
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trage zwar erst im Februar 1963 gestellt., die Falligkelt des
Anspruchs auf die einzelnen Rentenleistungen trete in der
Rentenversicherung jedoch nicht schon mit der materiell-
rechtlichen Entstehung des Anspruchs ein, es bediirfe vielmeh»
hierfir noch eines Antrags des Berechtigten; im vorliegenden
Falle habe erst der Antreg vom 27. Februar 1963 die Verjah-
rungsfrist von diesem Zeitpunkt an in Lauf gesetzt, die hier
streitigen Rentenanspriche flir die Zeit vor dem 1. Februar
1959 seien daher noch nicht verjédhrt. Auch eine Verwirkung
der Anspriiche auf diese Rentenleistungen sei nicht einge-
Ureten, die Klédger hdtten offenbar nur aus Unkenntnis die
Anspriiche nicht friher geltend gemacht, dieser Umstand
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rechtfertige aber die Annahme der Verwirkung nicht. Das SG
lieB die Berufung zu (§ 150 Nr. 1 des Sozialgerichtsgesetzes
-3GG- ). Das Urteil wurde der Beklagten am 2. Dezember

1964 zugestellt.

Am 10. Dezember 1964 legte die Beklagte Sprungrevision ein..
die schriftliche Einwilligung der Kl&ager legte sie bei. Die
Beklagte beantragte, '

unter Aufhebung des angefochtenen Urteils die
Klage gegen die Bescheide vom 13. September 1963
abzuweisen.

Nach Verlangerung der Revisionsbegrindungsfrist begriindete
die Beklagte die Revision am 10. Februar “1955: Das SG habe
die Bedeutung der Antragstellung verkannt, es habe zu Un-
recht zwischen Entstchung des Anspruchs und Falligkeit unter-
schieden; nach der Legaldefinition des Anspruchs in § 124
des Blirgerlichen Gesetzbuches (BGB) schlieBe das Recht, von
einem anderen ein Tun oder Unterlassen zu verlangen, zwangs-
ldufig die Palliglkeit mit ein; filir den Beginn der Verjahrung
sei deshalb in § 194 BGB nicht auf die Geltendmachung, son-
dern auf die Entstehung des Anspruchs abgestellt; dasselbe
gelte fur die Rentenversicherung, hier bestche das Rechv,

www.prinz.law

von dem Versicherungstriger ein Tun, namlich die Rentenzahlung

- zu verlangen, bereits dann, wenn die fir die Rentengewdhrung
erheblichen Tatbestandsmerkmale erfillt seien, zu diesen
Tatbestandsmerkmalen gehore im Grundsatz der Antrag nicht;

die Verjahrung beginne daher bereits dann, wenn die materiell-
rechtlichen Voraussetzungen des Anspruchs gegeben seien,

also nicht erst mit der Geltendmachung des Anspruchs; dies
gelte auch dann. wenn kraft Gesetz der Zeitpunkt des Renten-

- beginns von dem Zeitpunkt der Antragstellung abhingig sei,

in diesen Fallen bestehe fiir eine Verjéhrung des Anspruchs

fur die Zeit vor Rentenbeginn kein Bedlirfnis und kein Raum;

nur diese Auslegung entspreche auch dem Zweck des § 29 Abs. %RVO
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¢ie Rechtssicherheit zu gewdhrleisten, dem Versicherungsbrd: -
ger die Erschwerung von Ermittlungen bei einer iber langere
Zeit verzdgerten Antragstellung zu ersparen und die finanzi-
‘elle Belastung des Versicherungstragers uberschaubar zu
halten.

Die Kldger sind im Revisionsverfahren nicht vertreten.

II

Die Sprungrevision der Beklagten ist zul&ssig (8§ 161 Abs. 1,
150, 164 SGG). Sie ist Jjedoch nicht begriindet.

Marizy ist Anfang 1945 gestorben. Die Klager haben erst im
Februar 1963 dic Renten fir Zeiten ab 1. Januar 1957 bean-
tragt. Die materiell-rechtlichen Voraussetzungen der Anspri
che der Klager auf Witwven- bzw. Waisenrente haben schon an

1. Januar 1957 vorgelegen; die Beklagte hat die Gewahrung
der Renten flUr Zeiten vor dem 1. Februar 1959 nur deshalbd
abgelehnt, weil die Anspruche der Klager inscweit nach

§ 29 Abs. 3 RVO verjdhrt seien. Dies ist jedoch nicht der
Fall,

Nach § 205 der Angestelltenversicherung (AVG) i.V.m. § 29
Abs. 3 RVO verjahren die Anspriiche auf Leistungen des Ver-

sicherungstrigers in vier Jshren nach der Falligkeit, soweil

1znysad DYIN I e/g §§ YoreU Yuequaje( S[e puls SUN[UILIeSS[I9)1) I9P J[ID ], YoNY SIDMUIH]

das Gesctz nichts anderes vorschreibt. Die RVO, auf die das
AVG verweist, enthalt auch sonst noch Vorschriften iber die
Verjéhrung vermdgensrechtlicher Anspriche (vgl. 8§ 22% Abs.
-1, 411 Abs. 3). eine erschépfende Regelung des Rechisinsti-
- tuts der Verjdhrung enthalt sie Jjedoch nicht. Sie 12Bt insbe
sondere die Trage offen, was es bedeubtet, wenn § 29 Abs. 3
RVO bestimmt, der Anspruch auf Leistungen des Versicherungs
tragers verjsdhre in vier Jdahren '"nach der Fdlligkeit". Nach
der Rechtsprechung des Bundessozialgerichts (BSG) -- vgl. die
Urteile des 1. Senats vom 23. April 1963%, BSG 19, S35 11,
96,97; des 4. Senats vom 25. Juni 1964, BSG 21, 162 und
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vom 2. Dezember 1964, SozR Nr. 5 zu § 29 RVO und des 12.
Senats vom 28. August 1964, 12 RJ 342/671 - ist der An-
spruch auf Leistungen der Versicherungstrager jedenfalls
nicht vor dem Zeitpunkt "fallig", in dem sowohl die materi-
ell-rechtlichen Voraussetzungen des Anspruchs erfullt sind
als auch der Anspruch angemeldet, d.h. der Antrag auf Rente
stellt ist-~ Der erkennende Senat hdlt diese Auffassung im
Ergebnis fir zutreffend. Der Anspruch auf Rentenleistungen
ist nicht - wie die Beklagte meint -~ schon dann "fallig",
wenn die materiell-rechtlichen Voraussetzungen des Anspruchs
erfillt sind, der Anspruch auf Rentenleistungen ist anderer-
seits aber auch nicht erst dann "f&llig", wenn der Anspruch
durch den Rentenbescheid festgestellt ist; die "Falligkeit"
des Anspruchs im Sinne von § 29 Abs. 3 RVO und damit der Be-
ginn der Verjahrung des Anspruchs auf die Einzelleistungen,
die sich aus dem "Stammrecht" ergeben, bestimmt sich viel-~
mehr nach dem Zeitpunkt, in dem dig¢hateriell-rechtlichen
Anspruchsvoraussetzungen vorliegen und der Rentenansnruchl
von dem Berechtigten gegeniiber dem Versicherungstrager
celtend gemacht, d.h. der Antrag auf Leistung bei dem Ver-
sicherungstréger gestellt ist. Die Beklagte beruft sich fir
ihre Rechtsauffassung auf die Regelung fir den Beginn der
Verjdhrung privat-rechtlicher Anspriiche auf § 198 (nicht
§ 194) BGB; dort ist bestimmt, daB die Verjsdhrung "mit der
Incstechung des Anspruchs" beginnt; entstanden ist der pri-
vat-rechtliche Anspruch, sobald der Berechtigte von dem
Vervilichteten die Leistung verlangen kann (§ 184 Abs. 1
BGB), "f&llig" ist der.Anspruch, sobald der Berechtigte
die Leistung verlangen, d.h. notfalls auf sie klagen Xann;
in der Regel - sofern nicht die Leistungszeit hinausgescho
ben ist - ist daher der privatrechtliche Anspruch mit seiner
Latstehung "fallig". Die Frage, wann ein Anspruch “entstan-
den" und wann er "If&llig" ist, ist aber fiir das Privatrecht
und fir das offentliche Recht nicht einnheitlich zu beant-
worten. Die Beklagte verkennt, duf zwischen anspriichen ces
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Privatfechts und Ansprichen des offentlichen Rechts auf
vermogensrechtliche Leistungen wesentliche Unterschiede be-
stehen und daB sich deshalb nicht alle Verschriften des BGE
fur eine enaloge Anwendung auf Anspriiche des dffentlichen
Rechts eignen. Anspriiche des privaten Rechts, die auf eine
bestinmte Leistung gerichtet sind, beruhen in der Regel auf
Vertrag, unerlaubter Hendlung oder ungerechtfertigter Bereil-
cherung; Anspriche des offentlichen Rechts dagegen haben ihre
urundlave in der Regel in Gesetzen, in denen die Voraussetzun
gen der elnzelnen Anspriche nur abstrakt--generell festgelegt
sind. Wahrend derjenige, der aus Vertrag, unerlaubter Hend
lung cder ungerechtfertigter Bereicherung berechtigt iS'l;5

L yony :SIOMUIH

unmittelbar fordern und klagen kann, darf derjenige, der 5
glaubt, die gesetzlichen Voraussetzungen eines Anspruchs auf
eine offentlich--rechtliche Leistung zu eriullen, diese
Leistung in der Regel nicht unmittelbar fordern und darauf
klagen, vielmehr mufl er zunadchst die Verwaltung zum Tatigwer <
den veranlassen, namlich dazu, ein Verwaltungsverfshren cin &

zuleiten, den Sachyerhalt aufzuklaren, die Rechtsfragen zu
oprifen und dann durch Bescheid auf Grund der abstraskt-gene-
rellen Vorschriften des Gesetzes seinen Einzelfall zu regeln
(vgl. Haueisen, DVBl 195Q, 793 f£f, Baring, DVBl 1965, 180,
181 £f). Die Verwaltung ist zu diesem "Tdtigwerden' aber erst

5893 DYIN “JJ BLY §§ YOrU UL

verpflichtet, wenn der Anspruch bei ihr geltend gemacht g

JZmt

-

ist, erstv dann kenn der Berechtigte die Leistung von der
Verwaltung fordern und, venn die Verwaltung seincm Begehien
nicht oder nicht in vollem Umfange entspricht, auf die
Leistung klagen; erst das "Geltendmachen" des Ansvruchs

~ die Antragstellung - bewirkt daher die Falligkeil des An-
spruchs. Insoweit ist es unerheblich, ob es sich um Ansprii-
che handelt, Ilir die der Antrag materiell-rechtliche Voraus
setzung des Anspruchs ist, oder um Rentenanspriiche, fir die
dies nicht gilt. Fiur den Bereich der gesetzlichen Rentenver -
sicherung bestimmt § 1545 Abs. 1 Nr. 2 RVO allgemein, die
Leistungen seien "auf Antrag" festzustellen; diese Vorschrift,
ale bei der Neuregelung der Rentenversicherung nicht gean-
dert worden isv, gilt auch insoveit, als der Antrag anicht
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materiell-rechtliche Voraussetzungen filr die Entstehung
oder fiir den Beginn des Anspruchs auf Rente ist. Das "Gel-
tendmachen" des Anspruchs auf Rente hat in den F&llen, in
denen der Antrag materiell--rechtliche Voraussetzung fir
die Entstchung des Anstruchs ist (so in den Rentenversiche-
rungen fiir die Anspriiche auf das "vorzeitige" Altersruhe-
geld nach den §§ 1248 ibs. 2 und 3, 1220 Abs. 5 RVO,
§§ 25 Abs. 2 und %, 67 Abs., 5 AVG) oder in denen er materiell-
rechtliche Bedeutung fur den Beginn der Rentenzahlungen hat
(so nach den §§ 1220 Abs. 2 und 3 RVO, 67 Abs. 2 und 3 AVG;
1291 Abs. 2 und 3 RVO, €8 Abs. 2 und 3 AVG), sowohl
materiell -rechtliche als auch verfahrensrechtliche Bedeutung
(ebenso Sdchting, Die Sozialversicherung 1261, 135 ff);
verfahrensrechtlich bedeutsam ist es auch in den Fallen, in
denen - wie beil den im vorliegenden Falle streitigen An-
svrichen auf Witwen- und Waisenrente (vgl. §§ 41, 44, 67 Abs.
Satz 1 AVG, §§ 1264, 1267, 1290 Abs. 1 Satz 1 RVO) - der An-
trag nicht materiell rechtlich bedeutsam ist, auch in die-
sen Fallen ist das "Geltendmachen" nicht rechtlich bedeu-
tungslos; in allen Fdllen 1ost vielmehr erst das "Geltend-
machen" des Anspruchs das Verwaltungsverfahren aus, das die
Verwaltung zum "Tdtipuerden" durch ErlaB des Rentenbescheides
und damit, falls die gesetzlichen Voraussetzungen Ifur die
Gewdhrung von Leistungen vorliegen, zur Leistung verpflich-
~tet und zur "Félligkei%” des Anspruchs auf diese Leistung
Tuhrt. Die "Falligkeit" tritt hiernach nicht erst mit der
"Feststellung" der Leistungen in dem Rentenbescheid ein.
Diese Auffassung wird zwar im Schrifttum mehrfach vertreten
(vgl. die Hinveise in dem Urteil des BSG vom 2. Dezember
1C64 aal), das BSG ist ihr aber bereits in dem Urteil vom
28. August 1964 - 12 RJ 342/61 - entgegengetreten; in die-
sem Urtell ist ausgefihrt, der Bescheid stelle fiir den Ein-
zelfall fest, was nach Meinung der Verwaltung bereits kraft
Cesetz rechtens "ist", der Bescheid bringe den Anspruch
nicht erst zum "Entstehen", deshalb kénne auch die "Fdllipg-

-t

Reit" des Anspruchs nicht von dem Zeitpunkt des Bescneides
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abhaingenn; dabel ist auch auf die Entstehungsgeschichte des
§ 29 Abs. 3 RVO und ferner darauf hingewiesen, daBl es flr
die "Falligkeit" des Rentenanspruchs nicht darauf ankommen
kdnne, wann die Verwaltung tadtig werde. Ergénzend ist ncch
zu erwdhnen, daBl auch die Regelung der Bezugsberechtigung
nach dem Tcde des Versicherten oder Hinterbliebenen in den
§§ 65 Abs. 3 AVG, 1288 Abs. 2 RVO, 88 Abs. 2 des Reichs-
knappschaftsgesetzes darauf abhebt, daB der Anspruch "erhoben'
ist, es also einerseits weder genigen 1aBt, dafl die materiell
rechtlichen Voraussetzungen vorliegen, noch andererseits for -
dert, dafl bereits ein Bescheid uber den Anspruch ergangen

ist.

Kommt es sonach fiir-die "Fdlligkeit" des Anspruchs auf Ren-

tenleistungen und damit fiir den Beginn der Verjahrung

darauf an, ov die materiell-rechtlichen Voraussetzungen des

Anspruchs vorliegen und ob der Anspruch geltend gemacht

ist, so bedeutet dies jedoch nicht, daB der Berechtigte, dewx
. seinen Anspruch iberhaupt nicht geltend gemacht hat., von

einem Verlust der Anspriuche durch Zeitablauf nicht bebtrof--

fen werden xann (dies meint Kluge in der Anmerkung zu dem

Urteil des BSG vom 25. Juni 1964, NJW 1065, 46%). Ver seine

Anspriche nicht oder nicht rechtzeitig betreibdt, kann jeden

OYIN J BLY §§ YorU YURQUDIE( S[E PUIS SUN[WWIRSS[I3]1() 1P (19 [, [ony $iamurf]
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falls Anspriche auf Einzelleistungen flir zurilickliegende Zei- -«

1ZINYOSd

ten, moglicherweise sogar das "Stammrecht"., verwirken. Das
Rechtsinstitut der Verwirkung materieller Rechte gilt, wie
das 5G zutrefiend angenommen hat, auch in der Sozialversi-
cherung {vgl. Urteil des BSG vom 20. Mai 1958, BSG 7, 199
fT); bei der Anwendung des zundchst flir das Privatrecht ent
wickelten Verwirkungsgedankens ist allerdings allgemein"Vor
sicht und Zurilickhaltung" geboten (so das BSG aa0). Fir das
Gebiet des Offentlichen Rechts muB dabei auch der Grundsatz
der VerhaltnismiZl3igkeit zwischen dem Verhalten des Berechtig

ten und dem darauf ergehenden Bescheid der Verwaltung beach
fMir diese VerhdltnismiZBigkeit kann eine Rolle

tet werden.

spielen, ob das Geltendmachen von Anspriichen flir lange zu-

JLaw — Gesetze und Urteile J—— Mmhuemtm
Egste;(l)%se t (mobile App) > Google play App Store
er eselze JLaw — fir Android JLaw — flr iOS

Uber 100.000 Urteile


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

riickliegende Zeiten zu einem "unverhidltnismadBigen" Zeitauf-
wand fiir die richtige Feststellung dieser Leistungen fiuhrt
und die Verwaltung durch das rickwirkende Gewahren von Lei-
stungen, mit denen sie nicht mehr hat rechnen missen,
"unverhdltnismdBig" belastet wird. Hat ein Berechtigter je-
dcch nur aus Unkenntnis Anspriiche auf offentlich-rechtliche
Leistungen nicht oder nicht rechtzeitig geltend gemacht

und liegen keine sonstigen Anhaltspunkte vor, die die Ver-
waltung zu dem SchluBl berechtigt haben, der Berechtigte

werde von seinem Recht liberhaupt oder doch fur zurickliegen-

de Zeiten keinen Gebrauch mehr machen, so reicht jedenfalls
dics allein fiir die Verwirkung der- Anspriiche nicht aus.

¥lir den vorliegenden Fall ergibt sich hieraus, daB das SG
zu Recht die Beklagte zur Gewahrung von Rentenleistungen
an die Klager auch fir die Zeiten vom 1. Januar 1957 bis
571. Januar 1959 verurteilt hat. Der Anspruch auf diese
Leistungen ist nicht verjadhrt gewesen, die Verjzhrungs-
frist des § 29 Abs. 3 RVO hat erst mit der Geltendmachung
der Anspriche durch die Kldger gegeniiver der Beklagten

im September 1963 zu laufen begonnen. Das SG hat ferner

su Recht entschieden, daB die Kl&ger diese Anspriliche auch
nicht verwirkt haben; es hat festgestellt, die Kl&ger hat-
ten ihre Anspriche "oflenbar aus Unkenntnis" nicht friher
gpeltend gemacht, die Beklagte hat diese Feststellung mit
der Revision nicht angegriffen, das BSG ist damit an diese
Feststellung gebunden (§ 163 SGG). Die Beklagte hat keine
sonstigen Tatsachen vorgetragen, die eine Verwirkung der
Anspriuche auf Leistungen fiir die Zeiten vor dem

1. Februar 1959 rechtfertigen kdnnten, sie wird durch

die Feststellung und Gewdhrung von Leistungen fir die Zeit
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~ vom 1. Januar 1957 bis 3%31. Januar 1959 auch nicht "unver-

i

W

hiltnismaBig" belastet. Die Sprungrevision der Beklagten
ist daher unbegriindet und zuriickzuweisen (§ 170 Abs. 1
Satz 1 SGG).

Die Entscheidung {ber die Kosten beruht auf § 193 SGG.

JLaw — Gesetze und Urteile — Avallable on the
Kostenlos (mobile App) > Google play App Store
Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — fir Android JLaw — fir i0OS
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