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Kldger und Revisionskléger,
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_§ekiagte und‘Revisiqnspeklaéte;
. Der 11. Sénat‘des;Bundessozialgenichts hat ohne miindliche.

- Verhandlung am 13Q_Juni 1984

fir Reqht erkannt:

Die Revision des KlﬁgerS‘gegen'das Urteil des Landessozial-
gerichts Rheinland-Pfalz vom 14. April 1983 wird zurickge-

wiesen.

Die im Revisionsverfahren entstandenen Kosten sind nicht .-
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Grinde

Streitig ist der Anspruch eines Schwerbehindertep auf Alters- =
ruhegeld bis zur Vollendung des 62. Lebensjahres (von Mirz 1981
Bié'Jénﬁar 1983).

: peﬁ'im'Januab 1921 geborene Kliger gab im Februar 1981 seine
séibsténdige Tétigkeit als Automatenaufsteller durch'Ubergabe des
geschéfts.ah seine Ehéfrau auf'und.ﬁeantfagte Altersruhegeld als
ahéfkahﬁtérbSchweEbéhihdértef.‘Dié daneben ausgelibte Titigkeit :
ai$~ehfenamtliéher thépﬁfgebmeistef éipér_vgbbandsangehéfigen
Géﬁeindé in Rhéinléhd-?falz Ubté éﬁuﬁeiterhin aus und,erhielt'
Biéffﬁrfeiﬁe monatliche Aufwandsenfschﬁdigung in HShe v6h  Q:
717,-4'DM, die zu einem ﬁrittel als Stéuér- und sozialvérsiche-
rungsfrei behandelt wurde. Die Beklagte lehnte den Antrag ab da
d1e zu beachtende Verdienstgrenze von 425,-~ DM um 53,-- DM
Qberschritten sei (Bescheid vom 8. Juli 1981, Widerspruchsbe-
ééheid vom 26. November 1981). Klage und Berufung - letztere hat
déﬁAKiﬁgeb auf die Zeit von Mirz 1981 bis Januar 1983 be- T
schrénkt - blieben ohne Erfolg (Urteil des Sozialgerichts -SG-
Qéﬁ'ZQ.TSeptembeb 1982, Urteil des Léndeésozialgerights -LSG~-
490@ 14. April 1983). Das LSG hat die Verdienstgrenze von monat-
lich ﬂéS;Q- DM'alé:ﬁberschrittén angeséhen; weil die gezahlte
Aufwandsentsch&digung in HShe von UT8,-— DM monatlich'ﬁrbeits-
entgelt iS des § 14 des Sozialgesetzbuches - Gemelnsame Vor-

schriften fir die Sozialversicherung - (SGB IV) gewesen sei. Die

Em Jlaw - Gesetze und Urteile D Available on the
" Ezste;g%sG t (mobile App) App Store
- er eseize JLaw — flir Android JLaw — fir iOS

Uber 100.000 Urteile

JJ B8 §§ YorU YURqUI)ER( S[E PUls SUN[UIUIESS[I9}1() I9P J[I2], YONY SIOMUTE]

3 oy *

RYANOREE)


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

T&tigkeit als ehrenamtlicher Ortsblirgermeister sei eine unselb-

stindige Beschéiftigung iS des § 7 Abs 1 SGB IV. Die hierzu er;
forderllche Welsungsgebundenhelt sei auch dort noch vorhanden, WO
sie sich bei hochqua11f121erten Mitarbeitern zur funktlonsge—
rechten dienenden Teilhabe am Arbeitsprozeﬁ verfeinert habe. Zub.
Begrundung der’ Versicherungspflicht reiche es aus, daB ein eh- .
renamtlicher Bﬁrgermeister nlcht nur Reprasentant seiner Ge-
meinde,_sonderp zugleich der Leiter der Gemelndeverwaltung sei.
Dié Tatsacﬁe, aaBIZWéi;Driftel der‘Aufwandséhtséﬁ§q1éuhg aef
Steheh;:und Soiiél%eééichéfungépflicht”uhééfworfen seién, zéige
bereits, daB die faktische Verwaltungsarbeit des Klégers bei
weitem dle reinen Reprasentationspflichten uberstelge Zwab:fﬂhre
nach § 68 Abs i der Gemeindeordnung (GemO) die Verbandsgemelnde
die Verwaltungsgeschafte der Orpsgemeinden in‘deren Nameq ‘und
Auftfggi in den Ofﬁégé@eiﬁdén sei jedoch die Gemeihdévéfwathng
in.déf.ﬁegél auf die Pérsbh'des Ortsbﬂrgermeisters’kOhZéntriért,
er sei die Gemelndebehdrde, an die sich die Bdrger in allen
Verwaltungsfragen zunachst wenden: Um echte Verwaltungsgeschafte
handele es sich ferner bei der Vorbereitung der Beschlusse des 
Qrtsgemeinderates und der Ausschilsse sowie bei den - zumindest in
gréferen Ortsgemeinden - zu treffenden Personalentscheidungen
;bﬁie'béi dér ﬁegléubigungﬁvdh Abéchrifﬁen und Unterschriften.
Adch‘iévRéhmen;der durch § 70 Abs 1 GemO vorgeschqiebénen'Véf-
trauensvollen Zusammenarbeit zwischen Verbands- und Ortsgemeinde

selen wichtige Verwaltungsaufgaben zu erfdllen.

Mit der vom LSG zugelassenen Revision riigt der Kléger eine Ver-

letzung des § 25 Abs 4 des Angestelltenversicherungsgesetzes
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(AYG).iVm den §§ 7 Abs 1 und 14 Abs 1 SGB IV. Schon der Bﬁrger--f 
meiéter.einér Cemeinde in’Rheinlénd-PfalZ leiste im Hinbiick auf5“
seine im Gesetz festgelegten Befugniése keine abhdngige ArbéitQ
Dés geiﬁe ihsbéqondere fﬁr'den Ortsbﬂrgerméistér, da”die‘Vef-'
waltung der Ortsgemelnde von der Verbandsgeme1ndeverwaltung er-
folge und- dem Ortsbdrgermelster nur noch die Reprdsentations- und

Vor51tzaufgaben zuflelen. o4

Der Kliger beabtragt,u:‘-

* unter Aufhebung der Urteile des
Lébdes$¢zialgefich£s und -des Sozial-
'gerichts sbwie der'Bescheide der
Beklagten diese zu'verurteileh, dem
Kliger fir die Zeit von Mirz 1981 bis
Januar 1983 Altersruhegeld fir anerkannte

Schﬁerbehinderte zu zahlen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zuriickzuweisen.

Beide Beteiligten haben einer Entscheidung ohne mindliche Ver-

handlung zugestimmt.

I1

Die Revision des Kligers war zurﬁckzuweisen._
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Die Berufung des Kldgers war, was der Senat von Amts wegen zu -
 prufen hatte, zulas51g, der Berufungsausschl1eBungsgrund des

§ 146 Sozialgerichtsgesetz (SGG) greift nicht ein,. da die Beru—
fung nach den in der letzten miindlichen Verhandlung gestellten'
Antrééen den Zeitraum von Mérz 1981 bis Januar 1983'betrifft der
bel Einlegung der Berufung im Oktober 1982 noch nicht: abgelaufen
war- (vgl SozR 1500 § 146 Nr 6, 7, 12 und 14). '

Dém.K;éger stept jedoch.dér geltend gemachte Ansbruch auf A;-‘f
_férsruﬁégeld iSd § 25 Abs 1 AVG fir die Zeit vor' Vollendung sei-
nésfﬁéQ'LebénsjahheS'wégen Uﬁerscﬁfeitens'dér nach § 25 ABS.Q,G
Sétz?3 AVG in der.EéSSQné des Gesetzes Vom*s‘lNovgmber.1978 iVm
§“é5*Abé N‘SatiAZ AVGiin'der'Faséung'desjGesetzeévvom 30. Mirz -
,1973 ﬁaégébendén'V¢bdien5£gfén2e von 425,-~ DM nicht zu. Déé‘LSG
hét.die;fértgefﬁhbﬁe'Tétigkeit%dés Kligers als ehrénamtlibhéri»”
Ofﬁébﬁrgéfmeistér'zuhRecht als "Béschéftigung'gegén Enﬁgelt"“is
des 5125AAb$ MTSati‘1"AVG in der Féssﬁhgfdes Gesetzés vom & . 7
27; Jﬁni 1977 éngeseheh;'dié weder den Taﬁbeétand eiheh nur
éelégenﬁlicﬁen;Beééhéftigung iS des dbftigeh'Buéhstaben a erfillt
noch die nach EﬁchStabé ﬁ iVm den Sitzen 3 und 2 6§$g§bende Ver-
diensfgfeﬁzé von 425,-- DM monatlich nicht iiberschreitet. Dabei
sind &ié Bégri%fe'"Entéeit"“und'"Bééchéfﬁiguhg gegen Entgelt"‘is
der in § 7 SGB IV definierten Beschiftigung und des in § 14
SGB IV deflnlerten Arbeitsentgelts zu verstehen, obglelch diese
Begrlffe schon in § 25 Abs 4 in der vor dem Inkrafttreten des |
SGB IV zum 1. Juli 1977 geltenden Fassung gebraucht wurden (so

- schon der 1. Senat des Bundessozialgerichts - BSG - im Urteil

vom 27. April 1982, BSGE 53, 242, 243 = SozR 2200 § 1248 Nr 36).
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bavon géhen éuch die Betéiligten aus.

Das LSG hat zu Recht die TH#tigkeit eines Ortsblirgermeisters unter
éefﬂckéichtigung"der einschlégigeh RechtSbrechung‘des BSG in
-.;iher ?&tfeffeﬁden'Geéamtﬁﬂrdigung ailér Umstﬁndg.des Einzel%
féiiéstéléiﬁnsélbsténdige Beéchéftigung angéseheh. Insoﬁei£ .
Ghtgfliégén'dié richtige Umschpeibuhg'des Rechtsbegriffs der
unSeleiéﬁdigenABeschﬁftigung und deSsen Anwendung auf den fest-
gestellten Sachverhalt une1ngeschrankt der Nachprufung durch das
Rev1sionsgericht (entsprechend zum steuerrechtlichen Dienstver-r
haltnis BFHE 105 380 382). Soweit das LSG hierzu Vorschriftenv‘
der GemO Rheinland-Pfalz vom 14, Dezember 1973 angewandt hat, -
ist der Senat hieran gebunden, da dlese nach § 162 SGG kein
?évisibieszecbt ist; aer”Sénat ist jédoch nicht daran gehindert,
Qeiﬁérerorschfiften der GemO anzuwendén, da das BSG den Inhalt f
nicht révisiblér Vorschriften erstmalig feststellen darf (BSGE
53, 242, 245 £). |

Die unselbstindige Arbeit wird dadurch charakterisiert, daB sie
fmit deﬁ Weisuhgsrechﬁ'éines Arbeitgebers ausgelibt wird" (Amt-
liéhéuBégrﬁnduhg zu § 7 SGB IV in BT-Drucks 7/4122). Diese Wei-
Sﬁngééebundenhéit'ist sogar dort noch ﬁdrhandeh, wo sie sich

- bei héchqﬁalifiziebtén Mitarbeitern - "zur funktipnsgereéhteh
diéhéhdén Teilhabe“am Afbeitsprdzeﬁ verfeinert" (vgl zB BSGE 16,
289, 204; 36, 262, 263; 47, 201, 204). Zur THtigkeit eines eh-
rénamtlichen Bﬁrgermeisters entspficht es gesicherter Recht-
sprechung des QSG, daf weder dessen Rechtsstellung als Organ der

Gemeinde mit eigenen gesetzlichen Befugnissen noch das Rechts-
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verhéltnis als"EhreﬁbEamtef noéh die Bézeichnung der einen Ver-.
d1enstausfall ausgleichenden Vergiitung als Aufwandsentschadlgung
von vornherein die Annahme eines Beschaftigungsverhaltnlsses
ausschlleBen (Urteile des 12. Senats vom 27. Mirz 1980 in SozR
2200 § 165 Nr MN und vom 23. September 1980 BSGE 50, 231 = SozR
2200 § 1229 Nr 123 im Ergebnis schon‘Urtell des 3. Senats v¢ﬁ T'
21. Januar 1969 - 3 RK 81/67 - Breithaupt 1969;<823).'BﬁrgePA
meiStér-Qurdénials‘abhéﬁgig'Beschﬁftigte angesehen,'wehn'sie in
diesem Amt‘ﬁbef Réprﬁééhtétiénséufﬁében hinaus deﬁialigéméingn.
grwéfbéiebenwzﬁgﬁngliéhe Vérwaltungéfuhktionéﬁ ausiiben; das kann
hubifﬁr’daé jeﬁeiié‘bétfofféne Bundesland beﬁbtéiit3wérden; da in
den Kommunalverfassungen der einzelnen Lénder die Rechtsstellung
der (ehrenamtlichen) Bﬁrgermeister unterschiedlich ausgestaltet
ist (BSGE 50, 231 232)' Soweit der Bﬁrgermeister nach der Kom-
munalverfassung als Vorsitzender des Gemeinderats Reprasenta- '
tionsaufgaben wahrnimmt, ohne daB ihm zugleich ‘die Funktion als
Verwaltﬁngsspifzehiukbmmt,bwieAdies iB nach der niedérséchsiééhen
Gemeindeordnung oder nach der nordrhein-westfalischen Gemeinde—
ordnung der Fall ist wurde ein Beschaftigungsverhaltnis bzw ein
steuerrechtliches‘Dienstverhéltnis verneiqt (vgl BSGE 50, 231,
232;7BFHE 84, 361); wenn éijedoch alé'HédptgeﬁéindebeamterJLéi—
téﬁvd;;hcemeihAéVerwaiﬁﬁng’ist; wie.dies nach der saarlﬁndischen
Kbﬁmdﬁalverfaséung“(BSé“éréithéupt 1969;’823), ﬁaqh'def'bayerié
schen Kommunalverfassung (BSGE 50, 231; BFHE 101, 389) und wohl
auch in Schleswig-Holstein der Fall war (BSG SozR 2200 § 165
Nr- 44, der Rechtsstréi£ wurde zur Klirung der Verhiltnisse in
einer amtsangehdrigen Gemeinde zuriickverwiesen), wurde ein Be-

schiftigungsverhiltnis angenommen. Soweit der 1. Senat im Urteil
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ivom 27. April 1982 (BSGE'53, 242 = SozR 2200 §. 1248 Nr 36) filr
eiﬁ ehrenamtliches Mitglied eines Gemeinderats in'Bayern ein Be-
échéftigungsvefhéltnis Verﬁeiﬁt hatj.entspricht dies'def'ange—.'
fdhftenfﬁeéhtsbrechﬁhg, der def Senat nach eigener'Prﬁfung foigt,
Zﬁmélzdie ﬁeviéion keine neuen, bisher noch hichﬁ berﬁcksich#‘
tlgten Argumente vorgetragen hat Danach kann nicht zwelfelhaft
| seln, daB Burgermelster und Verbandsburgermeister nach der:}
phginland-pfalzischen Gemelndeordnung als Lelter:der quelnde;
vé%@altuhg:(vgjls 47 GemO) abhéingig Beschaftigte sind. ..

Adch im Falle des'Ortsbﬂbgerheisters einer verbandsangehbrigep
Ge@eindé (Ortsgemeindé).iétfein Beschéftigungsverhgltnis 2ufbe—
jéﬂen. Die Gemb beliRt der‘Ortsgeﬁéihde wesentliche Verwaltungs-
éﬁfgaben; Sie bestimmt im Dritten'Kapitel‘"Beéohdere Bestimmungén
fﬁf Vébﬁandééeheindenhund Ortsgemeinden" daB die Erfdllung "der
ﬁbertragenen staatlichen Aufgaben" (§ 68 Abs 3 Nr 1) und der

' Vollzug deS’Gesetzes iber Ordnungswidrigkeiten (aad Nr 2) der ..
Verbandsgemeinde obliegt, die auch bestimmte in § 67 bezeichnete
Selbstverwaltungsaufgaben anstelle der Ortsgemeinde wahrzunehmen
hat, so.daB noch wesentliche Selbs;verwaltungsaufgqben der Orts-
ééméihde vérbléiben.’Diése'VérwaltUngséufgabeﬁ'&ééden zwar gemiB
§'68 Abs 1 Gemb - wie das LSG fir den Senat‘vérbindlich ausge;.
fﬁhrt hat - von der Verbandsgemelnde 'im Namen und im Auftrag der
Ortsgemeinde ausgefﬂhrt ‘Damit wird in den Ortsgemeinden die :-4
Qemgindeverwalpung in der_Regel auf die Person des Ortsbiirger-
meisters kohzeﬁtriert, der jedoch”seine Position als_Verwal-"
ﬁungsspitze, soweit Selbstverwaltungsaufgaben der Ortsgemeinde in

deren Namen und Auftrag von der Verbandsgemeinde ausgefihrt wer-
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. den, im wesentlichen beh&lt.

Die Revision meint zu‘Unrecht, der Orﬁsbﬁrgermei$ter habe tat-
éééhiicﬁ nur noch Reprééentaﬁioné; und“VorsfﬁZéufgaben; Schon |
dessén‘Befugniésé'iﬁ'Géméindérat fufen im~wesenﬁiicheh'niéhtiauf
der'é'nichﬁ eibmélferf@hde;lichéh -;wahl:iuﬁ‘éemeinderat$mi§—'.:
glied. Denn fur den.Ortsbirgermeister gilt § 36 GemO ent— ' °
éprééheﬁd wonach der Bdrgermelster den Vorsitz im Gemelnderat '
fuhrt (Abs 1) und auch der Vorsitzende, der nicht gewahltes
Ratsmltglied 1st Stimmrecht hat (Abs 3) GemdB § 69 Abs 2 GemO
& gtehen die’ Recpte und Pflichten.nach § 42 Géﬁ@ﬁggben dem Qrﬁéi'
ﬁﬁhgéfméister,éuchzﬁem;Bﬁréefm§ist§r zu. Hiefhaéh hét'derlﬁﬂf%'
éérmeiéﬁer die{Ausf&hrung eines Ra£sbesch1u$ses bei besﬁimmteﬁ'
Yerétﬁﬁén-"auszusetzen"bund ggf die Entscheidung der Aufsichté-

behdrde einzuholen.’

Das dem Burgermelster als Verwaltungsspltze zukommende Weisungs-
recht wird nicht aufgehoben, sondern ledlglich modif1ziert Nach
§ 68 Abs 1 Satz 1 2 'Halbsatz GemO ist die Verbandsgemelndever-m
waltung bei Fﬁhrung der Verwaltungsgeschafte der Ortsgemeinde ‘an
Entscheldungen des Ortsburgermeisters gebunden. Diese ‘sind dem
Burgermeister der Verbandsgemeinde_mitzuteilen (§ 70 Abs 1.Gem0;
VerﬁaltungsvorschriftenAzuf GemO - VV-GemO - er2.2;gu,§.68); Die
ﬁé;bénAQgeméin&everﬁaifﬁng»aaff'Wéisﬁnéeﬁ‘der Ortséemeinde, die.
sie nicht fir ;echﬁméﬁig‘héit,'nichﬁ ausfiihren (VV;GemO'Nr‘Z;B zu
§ 68). Damit b}eibt gerade in wichtigen VerwaltungsangelegenhgiT

ten die Verwaltungékompetenz des Ortsbiirgermeisters erhalten.
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Zur Verﬁaitungétéiigkéit gehﬁrt ehtgegen:der Ansicht des LSG auch
die gemdf § 68° Abs 1 Satz 2 Nr 4 und Satz 3 Nr 3 GemO dem Orts-
bhrgermelster obllegende AuBenvertretung der Geme1nde ein-
schlleﬂllch der Unterzelchnung von Verpflichtungserklarungen, wie
berelts der 12 Senat 1m Urteil vom 23 September 1980 (BSGE

50 231 232) entschleden hat. Zu den Verpfl1chtungserklarungen
gehoren (vgl VV GemO zu § 67 Ziff 6) der Antrag auf ‘Bundes- und
Landeszuwelsungen sowle die Ausubung des Vorkaufsrechts nach dem

~‘Bundesbaugesetz. Fir die vom LSG hervorgehobene Beratungsaufgabe

1 YoNY :SIDMUTE]

ist es belanglos, daB sich d1e Gemelndebﬁrger in zahlreichen

Fallen auch an sonstige Mandatstrager oder an Stellen der Ver-

T
110 39p 312

bandsgemeinde wenden werden. Daruber hinaus hat der Ortsbdrger— '

melster nach den Feststellungen des LSG gemaﬁ § 70 Abs 1 GemO im

s[e p

'Ranmep:Qer vorgeschrlebenen vertrauensvollen Zusammenarbeit zwi—

échen}VérBands} und Ortsgemeinde wichtige'Véhwaitungsaufgaben'zu

{oeu yuequaje(

erfﬁllen. 'SchlieBlich hét'das LSG es zutreffend als Indiz fir

éiqe abhéngigetTétigkéit‘éngésehen, daB LohhSteuef updTsziai-

YIN I eL8 §S

versicherungsbeitrige abgefilhrt worden sind (BSG SozR 2200 § 165
Nr 45 muN; vgl auch BAGE 19, 324, 330; 25, 505, 511 und BFHE 117, 3
550, 552).

ﬁén dérverziélten Aufwandsenﬁséhédigung hat das LSG im Ergeﬁnié
%Q Recht 2/3'ais Arbeitsen£gelt'iS'des § 14 SGB IV angesehena
iﬁsoﬁeiﬁ ist dem LSG darin zuzustimmen, daf der Teil der Auf-
wandsentschadigung, der liber den wirklichen Aufwand hlnausgeht
und zB Verdienstausfall ersetzt, zum Arbeitsentgelt gehbrt Bei
der Ermittlung des in der Aufwandsentschiidigung enthaltenen Ent-

geltteils hat das LSG als Anhalt beriicksichtigt, in welchem
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Umfange die Aufwandsentschédigung‘zu ?ersteuern war (vgl BSG
SozR 2200 § 165 Nr 44 auf Bl 61). Soweit sich das LSG hierflr auf
éinen<Rundérla$ des Sozialministeriums Rheinland—Pfalz vom.
éé;’Jﬁni 1957 berﬁfen hat, wendet dié'Revisibn,zu!Récht'eiﬁ, daB
dieSer-ErlaB die Einfﬁhrung der Verbéhdsgémeinde in der GémO YomA
14 Dezember 1973 noch nlcht habe berﬁck31chtlgen kdnnen. Ihso;?
. weit war der Erlaﬁ des Mlnlsterlums der F1nanzen vom 14, Dezem-
ber 1978 (MlnBl‘1979 6) liber die steuerliche Behandlung von‘mj‘
Entschadigungen die den ehrenamtllch bzw hauptamtllch ‘bei
kommunalen Gebletskorperschaften tatlgen Personen gewahrt werden,
anzuwenden. Nach diesem im-Einvernehmen mit dem Bundesfinanzmi-=
nister ergangenen Erlaﬁ sind fﬁr Ortsburgermelster d1e pauschale
Entschadlgung und Sitzungsgelder zu einem Drittel, mlndestens
jedoch 1n Hohe der dort genannten Betrage - bei bis zu 20 000
Einwohnern monatlich 150 -~ DM - steuerfrel. Der steuerfreie
Mlndestbetrag ist bei dem vom LSG festgestellten steuer- und
sozialversicherungspflichtigen Zweidr1tte1ante11 von u78,-- DM
ﬂﬁeféchfitten.fDie.vom;Kléggr hérVorgehobéne Mﬁglichkéit, im
Eihiéiféllhéinén'héhereh Aufwandanteil nachzuweisen,‘ist jeden-
falls déﬁn_uﬁbéachﬁlich,'wéﬁh dérvBéschéftigté'vdn ihr'keihen
débféucﬁ gehacht und auch im‘Sézialvérsiéhefungsvgrfahfeﬁ keinen
héhebénvﬂdfwand:im éin?elﬁeﬁ”dérgelegt hat. Wenn der 1;'Senat in
dem ahgefﬁhfteh Urteil;voh 27. April 1982.meint,_die dem'déﬁae‘
iiéeﬁ Klégér néch Aufgébe#seinér entlohnten Beschéftigunghge;
zahlte Aufwandsentschédigung filr die foftgesetzte ehrenémtliche
Tétiékéit‘éls Stédtrat naéh deb“bayeriSchen Kommunalverfassung
kdénne keinen Ausgleich filr Verdienstausfall enthalten, so ist das

jedenfalls auf die vom Kléger nach MafRgabe des Landesrechts
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Rheinland-Pfalz bezogene Aufwandsentschédiguhg,nicht zu Uber-
tfagen. Hierzu'bestimmt_die'séhoh vom LSG angewandte Landesver-
Qfdnuhg iber die Aufﬁabdsentschﬁdigung fir Ehrenimter in Ge-
meinden und Verbandsgemeinden vom 1. Mirz 1974 (Entschddi-'
QQngs;VQ)'ip der vom LSG berﬁcksichtigten FgSSth durch»Vef-
6§dﬁﬁﬁg.(vo) vbm 30. Névember 1979 - die Knderungen'durch dig
Verordnungen vom 7. Juli 1980, 8. Juli 1981 und 29. Oktober

1982 betreffen diesen Punkt nicht - in § 6, daB durch die Auf—
wandsentschadigung dem Ehrenbeamten die mit der Wahrnehmung
seines Amtes verbundengn notwendigen baren Auslagen und seine
ébnStiSén pérs&nlicheﬁ>Aufwehdungeh abgegolten werden; die -
Regelung des § 4 Abs 3, wonach der Verdienstausfall ‘in Form von -
Durchschnittssatzen ersetzt werden kann, gilt entsprechend Das
Eehlen glnes kpnkreten Verdienstausfalls schlieBt eine Erstattung
ﬁach;Duéchséhnittssétzén‘hicht'aus. Im ﬁbrigeh”ist.auch kein An-
h;lﬁSbUﬁkt<dafﬁP ersichflich; daB die Aufwandsentschédiguhg mit -
Aufgabe der selbstédndigen Tdtigkeit des Kl&dgers wegen Wegfalls
eines Verdienstausfalles gemindert worden wire. - |
Damit Uberschreitet das beitragspflichtige Arbeitsentgelt die fir
den Hinzuverdienst geltende Grenze um 53,-- DM, was den strei-
tigen Anspr‘uch auf Altersrente ausschlieﬁt Dabei hat das LSG die
?rage, ob der ubersteigende Betrag im Hinblick auf die Hbhe dep '
Verdienstgrenze bzw im Hinblick auf die'vefdbﬁngte'Altersrente."
ﬁﬁVérhﬁltnisméBig.gering,ist, zu Recht als'ﬁnbeachtlicn angesehen
(VSIHZUf (berschreitung einer Vérdieﬁétgrénze'§6n 1.000, - DM um
7,34 DM SozR 2200 § 1267 Nr 27). Eine den iiberschieBenden Betrag

1ediglich_anrechnende L8sung mag unter dem Gesichtspunkt der
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VerhdltnisméBigkeit zwar vorzuziehen sein; demgegeniiber ist bei

den hier streitigen Rentenleistungen unter dem Gesichtspunkt'der

Verwaltungsvereinfachung.jedoch zu beachten, dak diése‘mégiichst
in gleichbleibender H6he, und damit ohne Anrechnung schwankender

Beziige, vom Gesetzgeber ausgestaltet werden.

Der 1. Senat meint in der angefiihrten Entséheidung’vom

27. April 1982 abschliéBend, das Ergebnis, daB die den ehren-
amtlicheh'Mitgliedéfn"éiﬁes Gemeinderats in Bayern gewéhrte Auf-
wandsentschidigung dem Anspruch auf flexibles Altersruhegeld
unschédlich sei, befriedige; der Geéétdeber habé’mi? derﬁﬂegé'
lung Uber das fléiibie'Altersruhegeld in § 1248 Abs 1 und 4 RVO

keinen wirtschaftlichen Zwang auf Versicherte ausiiben wollen,

kommunale Ehrenimter nicht zu Ubernehmen oder niederzulegen (BSGE

53, 242, 247). Das bezieht sich ersichtlich nur auf die dort
behandelte Fallgeétaltungveiner nicht sozialversicherungspflich-
tigen Aufwandsentschidigung. Sbwéit'die‘RééhtSprechuné die Auf-
wandsentschddigung von kommunalen Ehrenbeamten als sozialver-
sicherungspflichtiges Entgelt angesehen hat,'liegt dies auch im
wohlverstandenen Interesse des Versicherten.'barin liegt keine
Behinderung, sondern eine Fdrderung der ehrenamtlichen Tétigkéit.
Wenn der Gesetigebér die Behﬁcksichtigung des versicherungs-
pflichtigen Arbeitsentéélté in § 25 AVG bei dieser oder anderen
gemeinnitzigen T4tigkeiten hitte ausschlieBen wollen, so hitte
dies eine Sondervorschrift erfordert. Dementspfechend hat der
Senat in einem nicht verSffentlichten Urteil vom 15. November
1973 ~ 11 RA 244/72 - im Falle eines ehrenamtlichen Blrgermei-

sters der Gemeinde A .+ im Lande Rheinland-Pfalz, der in
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seinem'Hauptberuf "arbeitslos" war, éinen Anspruch auf vérgezo-'ﬂ
géneS'Altersruhegeld wégen Arbeitslosigkeit nach § 25 Abs 2 AVGi.V
verneint, da die versichebungspflichtige Beschéftigung als eh-
rénamtiicher Bﬁrgermeiéter mit einer Aufwandsentsqhédigung von
700 -;'bzw 749,-- DM, dié nur zu einem Drittel steuer- und
beltragsfrel se1, Arbeitsloslgkelt ausschlleﬁe. SchlieBlich
grelft auch der Einwand des Klagers nicht durch die Verdienst-
grenze solle lediglich den Arbeitsmarkt - wenn auch in einem
weiteren die sélbsténdige»Tétigkeit mitumfassenden Sinne - ent-
1ésten,ydéb durch die Fortfﬁhrung einer ehrenamtlichen kommunalen
Tdtigkeit nioht beriihrt werde. Denn der Gesetzgeber hat den zu’
ehti?stendén AfbeitSmafkt'durch'die Begriffe Arbeitsentgelt UﬁQ‘
Arbéitséinkommén begrehzt und damit Beschéftigungen als Beamter,
als wéhibéamte? und auch als Ehrenbeamteb,'soﬁeit das versiche-'
rungspfiichﬁigé Entgelt bestimmte Grenzen iUberschreitet, einbé—f
ZOgeﬁ;:bas'ist‘aus Verfassungsgrﬁnden»nicht zZu beanstaﬁden, da.
auch diese Verdienstméglichkeifen 1etztlich‘voﬁ bisher Arbeits-

1osen wahrgenommen werden k&énnen.
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Die Revision des Kligers war daher mit der Kostenfolge aus § 193

SGG zuruckzuweisen.
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