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Bundessozialgericht
Az, 3 11 RA 329/65 ~ Im Namen des Volkes
Ur teil
in dem Rechtsstreit

Verkiindet am
230 NOVO 1966 Q Q [+] o a o =] =] [ =3 (=2 Q (<] < o a -] o =] [e] o o o Q Q

Beklagte und Revisionskl&dgerin,

gegen
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Klédger und Revisionsbeklagter ..

Der 11. Senat des Bundessozialgerichts hat auf
die miindliche Verhandlung vom 23, November 1966
hin durch

Senatsprédsident Dr. Ha ue i s en

ueqU2JR( S[E PUIS SUN[UILIESS[I2}1() IO 912 ], YONY :SIDMUTH

- Vorsitzender -
Bundesrichterin Dr. Sc hw ar z und
Bundesrichter Sonnenberg
Bundessogzialrichter G in t her und
Bundessozialrichter We inreich

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten werden das Urteil
des Hessischen Landessozialgerichts vom 15. Ju-
1i 1965 und das Urteil des Sozialgerichts Kassel
vom 11, Mirz 1964 aufgehoben. |

Die Klage wird abgewiesen.
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Der Kl&ager, geboren 1940, erhielt die
Waisenrente aus der gesetzlichen Rentenversicherung
seines Vaters iliber das 18, Lebensjahr hinaus, weil er
sich (seit April 1958) als Verwaltungslehrling bei der
Landesversicherungsanstalt (LVA) Hessen in Berufsaus-
bildung befand. Er bestand im Februar 1962 die A-Prii-
fung fir den mittleren Dienst, seit 1. April 1962 war
er als Verwaltungssekretir (im Beamtenverhédltnis) ti-
tig; damit entfiel die Vaisenrente., Im Januar 1963 wur-
de der Klidger von seiner Anstellungsbehdrde, der LVA
Hegsen, mit Wirkung vom 1. April 196% zum Vorberei-
tungsdienst fiir den gehobenen Dienst (Ablegung der
B-Priifung) zugelassen. Im April 196% beantragte er
darauf, ihm die ("verlingerte") Waisenrente wieder zu
gewdhren, weil er ab 1. April 1963 wieder in Berufs-
ausbildung stehe., Die Beklagte lehnte den Antrag mit
Bescheid vom 15. Juli 1963 ab; der Klidger sei fir die
mittlere Beamtenlaufbahn ausgebildet worden, er habe
die Verwaltungsprifung abgelegt und sei Beamter dieser
Laufbahn (Verwaltungssekretdr) geworden; wenn er dann
spéter bel Zahlung seines vollen Beamtengehalts auf
den gehobenen Verwaltungsdienst vorbereitet worden sei.
50 habe er sich nicht mehr in einer Berufsausbildung
im Sinne des § 44 Satz 2 des Angestelltenversicheruvngs-
gesetzes (AVG) befunden. |

Das Sozialgericht (SG) Kassel gab der Klage mit Urteil
vom 1ll. Mdrz 1964 statt. Das Hessische landessozial-.
gericht (LSG) wies die Berufung der Beklagten durch
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Urteil vom 15, Juli 1965 gzurlick: Die Beschaftigung des Klégers ‘
(ab 1. April 1963%) habe eine Ausbildung flir einen Beruf und
~nicht die Verwertung der Arbeitskraft bezweckt; daB der Klager
bei Beginn seiner erneuten beruflichen Ausbildung schon Beamter
gewesen und dann “Aufstiegsbeamter" geworden sei, sei ohne Be-
deutung. Auch die Voraussetzung flir die Weltergewdhrung der Wai-
senrente, dal die Waise auBerstande sein miisse, sich selbst zu
unterhalten, sei erfiillt; durch die Tdtigkeit in der fraglichen
Zeit sei die Arbeitskraft des Kldgers voll in Anspruch genomnen,
so daB eine FBrwerbstitigkeit zur gleichen Zeit unmdglich gewesen
sei; dafl der Kléger in dieser Zeit sein volles Gehalt als Verwal-
tungssekretdr weiterbezogen habe, sei nicht ausschlaggebend, das
Gehalt sei seinem Charakter nach nicht der Gegenwert fir gelei-
stete Dienste gewesen. Es habe danach ein Ausbildungsverhéltﬂis
im Sinne des § 44 Satz 2 AVG vorgelegen. Das LSG lieB die Revi-

sion 2zu,.
Die Beklagte legte fristgemdB und formgerecht Revision ein und
beantragte,

das Urteil des Hessischen LSG vom 15. Juli 1965 und das
Urteil des SG Kassel vom 11, Mirz 19€4 aufzuheben und die
Klage (gegen den Bescheid vom 15, Juli 1963) abzuweisen.

Sie riigte, das LSG habe § 44 AVG verletzt.

Der Klager ist im Revisionsverfahren nicht vertreten.

II

Die Revision der Beklagten ist zuldssig (§§ 162 Abs. 1 Nr. 1,
164 des Sozialgerichtsgesetzes -SGG- ); sie ist auch begriindet,
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Streitig ist, ob der Klidger (geb. 1940) fiir die

Zeit ab 1. April 1963, also eine Zeit nach der Vollen-
dung seines 18. Lebensjahres, Anspruch auf die ("ver-
langerte®) Waisenrente nach § 44 Satz 2 AVG (= § 1267
Satz 2 der Reichsversicherungsordnung -RVO-) hat. Die
Entscheidung héngt davon ab, ob sich der Kldger in der
Zeit seiner Vorbereitung zum gehobenen Verwaltungsdiehst
(bis zum AbschluB der B-Priifung) noch in einer Berufsaus-
bildung im Sinne des § 44 Satz 2 AVG befunden hat, ob-
gleich er nach Abschlufl seiner Ausbildung fiir den mittle-
ren Dienst bereits seit April 1962 als Verwaltungssekre-
tir tidtig gewesen ist und in der Zeit seiner Vorbereitung
fir den gehobenen Dienst seine vollen beamtenrechtlichen

S[1931) 19 [I9], YONY :SIDMUTE]

Dienstbezlige als Verwaltungssekretdr bezogen hat.

* Die Beklagte hat den streitigen Anspruch - entgegen der
Ansicht des LSG und des SG - in dem angefochtenen Bescheid
vom 15. Juli 1963 zu Recht verneint; der Kldger hat sich

o
@

wahrend der Vorbereitungszeit zum gehobenen Dienst nicht
‘mehr in einer Berufsausbildung im Sinne des § 44 Satz 2
AVG befunden.

DYIN JJ eLY §§ Yoru Jurquajeq

28

Das Bundessozialgericht (BSG) hat bereits mehrfach ent-
schieden, dal nicht jede Ausbildung, der sich ein Kind

nach Vollendung des 18, Lebensjahres unterzieht, als Schul-
oder Berufsausbildung im Sinne von § 44 Satz 2 AVG anzu-
sehen ist. Sinn und Zweck der in § 44 Satz 2 AVG getroffe-
nen Regelung Uber den "verléngerten" Anspruch auf Waisen-
rente gehen dahin, die PFPdlle zu erfassen, in denen das
Kind - entgegen der angenommenen Regel - auch nach Voll-
endung des 18, Lebensjahres noch auf elterliche Unterhalts-—
leistungen angewiesen ist, weil seine Ausbildung noch

nicht abgeschlossen ist und es sich deshalb noch nicht
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selbst durch eine Erwerbstdtigkeit unterhalten kann

(Urt. des erkennenden Senats vom 1. Juli 1964, BSG 21,

185 mit weiteren Hinweisen). Eine Schul- oder Berufsaus-
bildung vermag den Anspruch nach § 44 Satz 2 AVG nur dann

zu begrinden, wenn das Kind infolge dieser Ausbildung ge-
hindert ist, sich selbst den ausreichenden Lebensunterhalt
zu verdienen. Um eine Berufsausbildung im Sinne des § 44
Satz 2 AVG handelt es sich deshalb nicht, wenn sich die Aus-
bildung im Rahmen einer Erwerbstdtigkeit vollzieht, die den
vollen Unterhalt des Kindes sichert, so dall es neben dieser
Ausbildung auf keine andere Erwerbstadtigkeit zur Sicherung
des Lebensunterhalts angewiesen ist. Dies ist dann der PFall,
wenn - wie hier - ein Beamter des mittleren Dienstes bei vol-
ler Weiterzahlung seiner beamtenrechtlichen Dienstbeziige

auf den gehobenen Dienst vorbereitet wird. Die Ausbildung,
der sich der Kldger unterzogen hat, d.h., die Vorbereitung
auf den gehobenen Dienst, hat ihn nicht gehindert, sein -
entgeltliches - Beschédftigungsverh&ltnis beil seiner Anstel-
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lungsbehdrde fortzusetzen und damit - wie ein anderer Beamter -
o

seinen Lebensunterhal?t sicherzustellen. Wenn der Klidger in der

streitigen Zeit nicht mehr mit den "normal anfallenden Arbeiten®

eines Verwaltungssekretdrs befalit gewesen ist, so bedeutet das
nicht, daB das bisherige entgeltliche Beschadftigungsverhdltnis

des Klidgers beendet gewesen ist. Der Kldger hat seine Dienst-

beziige als Verwaltungssekretdr nicht - wie das ISG meint - ohne

Gegenleistung erhalten. Die AnstellungsbehOrde hat nicht auf die

Dienstleistung des Kldgers "verzichtet", sie hat nur - voriiber-

gehend - die Art seiner Beschdftigung geéndert. Der Kl&dger hat
auch mit seiner Beschidftigung zur Vorbereitung auf den gehobe-~

nen Dienst, die darin bestanden hat, daB er von Beamten des ge-

hobenen Dienstes unterwiesen worden, auf deren Anleitung tétig
gewesen ist oder an Lehrgidngen teilgenommen hat, Dienst gelei-

stet und ist filir diesen Dienst besoldet worden. Die Beschiafti--

gung des Klédgers widhrend dieses Vorbereitungsdienstes hat nicht

nur seinem eigenen Interesse an einem beruflichen Aufstieg
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gedient, sondern auch den Interessen der Behdrde, zu-
mindest dem Interesse der Behdrde daran, ihren Bedarf
an qualifizierten Verwaltungskrdften zu decken., Die
Zahlung der Dienstbezlige wihrend des Vorbereitungs-

dienstes an den Kliger hat danach nicht auf einer "Frei-

gebigkeit" der Behdrde beruht; vielmehr hat der Kliger
auch wdhrend scines Vorbercitungsdienstes in einem Be-
schédftigungsverhiltnis gestanden, das ihm einen Anspruch
auf seine vollen Dienstbeziige - nicht nur auf einen Un-
terhaltszuschull wie bei Beamtenanwidrtern - gegeben hat,
Diese Dienstbeziige haben es dem Kldger ermdglicht, sich
selbst zu unterhalten. Wdhrend der UnterhaltszuschulB
eines Beamtenanwdrters bezweckt, die wirtschaftliche Lage
dieses Beamten im Vorbereitungsdienst zu erleichtern,
nicht abef9 jedenfalls nicht in der Regel, den Unter-
halt sicherzustellen, ist es der Zweck der Dienstbeziige
eines Beamten, den Lebensunterhalt zu sichern; dies gilt
flir einen Béamten9 der flir eine andere Berufslaufbahn
vorbereitet wird, ebenso wie fiir den, der den uUblichen
dienstlichen T&dtigkeiten nachgeht. Es schliefit jeden-
falls die Gewidhrung der vollen Dienstbeziige an einen Be-
amten die Annahme aus, dafl sich der Empfénger noch in
einer Berufsausbildung im Sinne des § 44 Satz 2 AVG
befindet (so auch Urt. des BSG vom 6. April 1965, SozR
Nr, 15 zu § 1267 RVO); ob das gleiche auch gilt, wenn
andere Bezlige gewidhrt werden, die¢ praktisch einer

vollen Alimentierung gleichkommen, ist in dieser Sache
nicht zu entscheiden. | A

Da das LSG und das SG die Sach- und Rechtslage nicnt

zutreffend gewlirdigt haben, sind auf die Revision der
Beklagten die Urteile des LSG und des SG aufzuheben;
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die Klage ist abzuweisen,

’

Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 SGG.
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