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Kldger und Revisionskléger,

ProzeBbevollméchtigte: « « ¢ ¢ « o o ¢ o o s o o

g egen

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Per 11. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die

miindliche Verhandlung vom 9. Februar 1971 durch

Senatspridsident _ Dr. Haueisen
. - Vorsitzender -,
Bundesrichter Heyer),
Bundesrichter Dro. Bus s ,
Bunaessozialrichter Dembows ki und
¢

Bundessozialrichter H o0 e s h

fir Recht erkannt:

1)

2)
3)

JLaw — Gesetze und Urteile

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil
des Landessozialgerichts Hamburg vom 15. De-
zember 1967 aufgehoben, soweit die Beklagte
verurteilt worden ist, bei der Berechnung der
Erwerbsunfihigkeitsrente und des Altersruhe-
geldes des Kldgers die Zeit von Juni 1919 bis
Mai 1920 als dénische Aufenthaltszeit zu
beriicksichtigen. Die Klage wird auch insoweit
abgewiesen, :

Die Revision des Xldgers wird zurlickgewiesen.

Kosten sind im Revisionsverfahren nicht zu
erstatten.

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile
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Der am 27. Februar 1898 geborene Kléger hat am 15. Juni
1920 (Stichtag) in dem damals an Didnemark abgetretencn
Gebilet Nordschleswig gewohnt. Durch zwei Bescheide vom

217. April 1965 hat die Beklagte die dem Kl&ger ab Septem-
ber 1959 bewilligte Erwerbsunfihigkeitsrente neu berechnet
und ab Februar 1963 in das Altersruhegeld umgewandclt. Als
ddnische Aufenthaltszeiten im Sinne der Artikel 16, 17, 20,
271 des deutsch-dédnischen Sozialversicherungsabkommens vom
14. August 1953 (BGBL 1954 II 75%) hat die Beklagte dabei
auBer der Aufenthaltszeit vom 16. Juni 1920 bis April 1924
auf Grund der Rechtsprechung des Bundessczialgerichts

(BSG - SozR Nr. 2 Abk. mit Dinemark iber SozVers Allg. vom
14.8.1953) auch eine urspriinglich deutsche Versicherungs-—
zelt des Klédgers in der Arbeiterrentenversicherung vor dem
Stichtag von Februar bis April 1919 angerechnet, die nuch
Art. % des deutsch-ddnischen Abkommens zur Ausflhrung des
Art. 312 des Versailler Friedensvertrages vom 10. April
1922 (RGB1 I 218) auf Dsnemark Ubergegangen war.

L Yony :SIDMUTH

Durch Urteil vom 2. Februar 1966 hat das Sozialgericht
(sG) Hamburg die Beklagte verurteilt, bei der Berechnung
der Renten noch -

a) eine Kriegsdienstzeit vom 15. April 1915
bis 4. Januar 1919 und

b) eine Kriegsgefangenschaft vom 13. Novem-
ber 1945 bis 5. Februar 1946

als Ersatzzeiten (§ 28 Abs. 1 Nr. 1 Angestelltenversiche-
rungsgesetz —-AVG-) zu beriicksichtigen. Auf die Berufung
der Beklagten hat das Landessozialgericht (LSG) liemburg
durch Urteil vom 15. Dezember 1967 die Klage hinsichtlich
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dieser Zeiten abgewiesen. Fiir die Anrechnung der Kriegs-
dienstzeit (a) biete weder das deutsche Sozialversiche-
rungsrecht noch das deutsch—dénischeASozialversicherungs-
abkommen vom 14. August 1953 eine Handhabe. Die Kriegs-
dienstzeit sei vor der Vollendung des 21. Lebensjahres
zuriickgelegt und am 15. Juni 1920 noch nicht als Ersatz-
zelt anrechenbar gewesen; der Kl&ger habe auch nicht
innerhalb von drei Jahren nach dem Ende der Kriegs-
dienstzeit (§ 28 Abs. 2 AVG) Beitrige fiir eine versiche-
rungspflichtige Beschaftigung entrichtet, die den
Charakter als deutsche Beitrdge bis zum Eintritt des
Versicherungsfalles behalten hétten. Die Zeit von
Noverber 1945 bis Februar 1946 (b) sei trotz des dem
Kldger ausgehéndigten sog. D-2-Scheines keine Kriegs-
gefangenschaft, sondern eine (insgesamt bis Juni 1947
dauernde) Internierungszeit gewesen, offensichtlich
wegen frilherer hauptberuflicher Tatigkeit des Klégers
bei der NS-Volkswohlfahrt.

In dem Urteil hat das LSG zugleich Uber ein Rechtsmittel
des Kliégers entschieden, das es auf Grund einer vom Kl&-
ger nach Ablauf der Berufungsfrist abgegebenen Erklarung
vom 23%3. Mdrz 1966 als unselbsténdige AnschluBberufung
wiurdigte, weil das vorangegangene Schreiben des Kléagers
an das SG vom 7. Mdrz 1966 eindeutig keine Berufung dar-
stelle. Das LSG hat auf die AnschluBberufung die Be-
klagte verurteilt, bei der Rentenberechnung als d&nischne
Aufenthaltszeit noch die Zeit von Juni 1919 bis Mai 1920
.2u beriicksichtigen. Dafl diese Zeit vor dem Gebietsiiver-
gang an Danemark (15.6.1920) liege, sei unerheblich;

das deutsch-ddnische Sozialversicherungsabkommen von
1953 verstehe als dénische Aufenthaltszeiten alle Aufent-
haltszeiten im heutigen Staatsgebiet Ddnemarks nach der
Vollendung des 21. Lebensjahres.
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Das LSG hat die Revisioﬁzugelassen° Beide Beteiligte
haben Revision eingelegt. Sie beantragen,

das Urteil des LSG dahin zu &ndern, daf die
Berufung bzw. AnschluBlberufung des Gegners
zuruckgew1esen wird. :

Der Kléger riigt zunéchst als Verfahrensmangel, daﬁ das

L3G sein Schreiben vom 7. Marz 1966 nicht als Berufung
angesehen habe. Sachlich-rechtlich riigt er eine Verletzung
des § 28 Abs. 1 Nr. 1 und Abs. 2 Buchst. a AVG. Die Kriegs-
dienstzeit misse auf Grund der anschlieBend noch vor dem
15. Juni 1920 entrichteten, auf Dianemark Ubergegangenen
Versicherungsbeitrédge als Ersatzzeit angerechnet werden.
Das LSG habe insoweit Art. 3 des deutsch-dZnischen Ab-
kommens von 1922 falsch ausgelegt und auBerdem Art. 3

und 5 des deutsch-ddnischen Abkommens von 1953 nicht
becachtet. Hinsichtlich der Zeit von November 1945 bis
Februar 1946 sei aus der Aushéndigung des D-2-Scheines

zu schlieBen, dafl die englische Besatzungsmacht den Kl&ger
alsAKriegsgefangenen festgehalten habe; diese Zeit seil
aeshalb als Lrsatzzelt der Kriegsgefangenschaft anzurechnen.

Die Beklagte riigt die unrichtige Anwendung der Artikel
16 und 17 des deutsch-dé&nischen Abkommens von 1953, Auf-
enthaltszeiten in Nordschleswig vor dem 15. Juni 1920
konnten nicht als ddnische Aufenthaltszeiten angerccnnet

werden.
1 -
1) Die Revision des Kldgers ist unbegriindet.

Seine Verfahrensriige scheitert schon an einer fchlenden
Beschwer. Es ist weder dargetan noch ersichtlick, dal
das LSG bei Annahme einer Berufung statt einer inschlulBi-
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berufung zu einem anderen Urteil gekommen ware.

Zu Recht hat das LSG die Anrechnung von Ersatzzeiten
abgelehnt. Die Kriegsdienstzeit (a) ist zwar eine Er-
satzzeit im Sinne des § 28 Abs. 1 Nr. 1 AVG; sie kann
aber nicht als solche angerechnet werden. Ob dem bereits
ATt. 3 des deutsch-dinischen Abkommens von 1922 ent-
gegensteht, der bestimmt, daB der Versicherte einen
Anspruch auf Versicherungsleistungen nicht nur aus den
fur die Zeit bis 15. Juni 1920 zur deutschen Invalicen-
versicherung entrichteten Beitrdgen, sondern auch "aus’
den diesen gleichzuerachtenden Ersatztatsachen" nur
gegen die kinrichtungen des Landes erheben kann, in

dem er am 15. Juni 1920 gewohnt hat, kann dahinstehen.
Nach § 28 Abs. 2 AVG werden, wenn vorher - wie hier -
keine Versicherung bestanden hat, Ersatzzeiten ange-
rechnet, wenn innerhalb von drei Jahren nach ihrem

Ende eine rentenversicherungspflichtige Beschidftigung
oder Tatigkeit aufgenommen worden ist (die Ubrigen
Anwendungsfidlle des § 28 Abs. 2 AVG kommen nicht in
Betracht). Voraussetzung ist allerdings noch, daB fir
diese rentenversicherungspflichtige Beschédftigung oder
Tatigkeit auch Pflichtbeitrige zur deutschen gesetz-
lichen Renténversicherung entrichtet worden sind, die
noch als deutsche Pflichtbeitridge anrechnungsfidhig sind
(BSG 20, 184; 22, 246; SozR Nr. 23 zu § 1251 RVO). Hieran
fehlt es im vorliegenden Falle. Aus den in der Zeit nach
dem Ende des Kriegsdienstes bis zum 15. Juni 1920 zur
deutschen Arbeiterrentenversicherung entrichteten Pflicnt-
beitrdgen kann der Kldger auf Grund des Art. 3 des
deutsch-d&nischen Abkommens von 1922 keinen "Anspruch
auf Versicherungsleistungen" mehr gegen deutsche Ver-
sicherungstrédger erheben. Das gilt nicht nur fir die
unmittelbar auf die Beitrdge gestitzten Anspricne, son-
dern fir alle aus ihnen abgeleiteten - also aucn alle
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mittelbaren - Rechtsfolgen (vgl. BSG 9, 182, 187). Die
Beitrdge konnen daher keine Grundlage mehr fir die An-
rechnung von Ersatzzeiten bilden. Die Anrechenbarkeit der
Kriegsdienstzeit als Ersatzzeit ergibt sich entgegen der
Auffassung des Kladgers auch nicht aus den Artikeln 3 und

5 des deutsch-ddnischen Abkocmmens von 1953%. Art. 3 besagt
in seinem Absatz 1 nur, dal Anspruch auf die nach den Vor-
schriften jedes der beiden Vertragsstaaten unter Berlick-
sichtigung des Abkommens zu gewidhrenden Leistungen der
Sozialversicherung besteht; weder die deutschen Vorschriften
noch das Abkommen sehen jedoch eine Gleichstellung der auf
Danemark Ubergegangenen Versicherungszeiten mit deutschen
Versicherungszeiten im Rahmen des § 28 Abs. 2 AVG vor. Das
Tolgt auch nicht aus Art. 5, der fir die Pdlle, dall eine
Erwerbstatigkeit oder ein Sozialversicherungsverhdltnis

nach den Vorschriften eines der Vertragsstaaten auf eine

Leistung der Sozialversicherung rechtliche Auswirkungen
hat, (nach MaBgabe der innerstaatlichen Gesetzgebung) die
gleiche Wirkung einer gleichartigen Erwerbstédtigkeit oder
einem gleichartigen Versicherungsverhdltnis im anderen
taat zukommen 1&8Bt; im vorliegenden Fall geht es némlich
nicht um rechtliche Auswirkungen auf Leistungen wie 2z.B.
bei Kirzungen und Ruhen von Leistungen (vgl. BABL 1954,
S. 538), sondern um die Feststellung von Leistungsvoraus-
setzungen; diese werden von Art. 5 nicht berihrt.

Die Anrechnung der Zeit von November 1945 bis Februar 1946
beil der Rentenberechnung kann der Klé&ger nicht verlangen,
weil es sich nach den tatsé@chlichen Feststellungen des

LSG um keine Zeit der Kriegsgefangenschaft im Sinne des

§ 28 Abs. 1 Nr. 1 AVG handelt und auch kein sonstiger
Ersatzzeittatbestand im Sinne des § 28 Abs. 1 AVG vorliegt.
Das LSG hat festgestellt, daB der Kl&ger im November 1945
aus politischen Griinden von der Polizei verhaftet, einer
englischen Dienststelle Ubergeben und von der englischen
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Besatzungsmacht bis zum Juni 1947 interniert worden
ist. Wenn der Kl&dger dem entgegenhdlt, die englische
Besatzungsmacht habe ihn als Soldaten - der Kléger
gehSrte im April 1945 zum Volkssturm - gefangengehal-
ten, so behauptet er Tatsachen, die von den tatsidch-
lichen Feststellungen des L3SG abweichen; er iibersieht,
daB das BSG nach § 163 Sozialgerichtsgesetz (SGG) an
die tatsdchlichen Feststellungen des LSG gebunden ist,
gsoweit nicht in bezug auf diese Feststellungen zu-
ldssige und begriindete Revisionsgriinde vorgebracht
sind. Solche Griinde hat der Kldger nicht vorgebracht;
es ist insbesondere nicht dargetan, daf das LSG § 128
SGG dadurch verletzt hédtte, dall es aus dem dem Klidger
ausgehdndigten D-2-Schein nicht die Schliisse gezogen
hat, die der Klidger darzus zieht. Aus der Aushéndigung
des Scheines hat das LSG jedenfalls nicht schlieflen
miissen, daB der Klédger bis zum 5. Februar 1946 wegen
seiner frilheren Zugehdrigkeit zum Volkssturm gefangen-
gehalten worden war.

Die Revision der Beklagten ist begriindet.

Die Aufenthaltszeiten des Kldgers in Nordschleswig
von Juni 1919 bis Mai 1920 gehdren nicht zu den "Auf-
enthaltszeiten im Konigreich Dénemark" im Sinne der
Art. 16 ff des deutsch-ddnischen Abkommens von 1953,
weil das Aufenthaltsgebiet damals noch Teil des

‘Deutschen Reiches war. Der 4. Senat des BSG (SozR Nr. 2

Abk. mit Ddnemark iiber SozVers Allg. vom 14.8.1953)
hat zwar fir die vor dem 15. Juni 1920 zurlickgelegten,
auf Ddnemark lbergegangenen, urspringlich deutschen
Versichérungszeiten entschieden, daB sie als d&nische

Aufenthaltszeiten im Sinne des deutsch-ddnischen Sozial-

versicherungsabkommens von 1953 zu behandeln seien,
obwohl diese Zeiten an sich keine Aufenthaltszeiten
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"in Dadnemark” sind (vgl. Urteil des Senats vom 24.2.1967

- 11 RA 266/65). Diese Folgerung ist aber ausschlieBlich
damit begriindet worden, daB diese Zeiten kraft gesetzlicher
Vorschrift dénische Versicherungszeiten geworden sind und
in Dédnemark ein Uber den 15. Juni 1920 hinauswirkendes Ver-
sicherungsverhédltnis begriindet haben. Eine solche {iber den
15. Juni 1920 hinausgreifende Wirkung haben bloBe Aufent-
haltszeiten in Nordschleswig vor dem 15. Juni 1920 nicht
gehabt. Die Gedankengidnge dieser Rechtsprechung lassen sich
daher auf reine Aufenthaltszeiten nicht Ubertragen.

Danach war die Revision des Klidgers zuriickzuweisen, wihrend
auf die Revision der Beklagten das Urteil des LSG zu &dndern
war. Die Klage mullte auch insowelt zbgewiesen werden, als
der Kldger die Anrechnung der Zeit von Juni 1919 bis Mail
1920 bel der Berechnung seiner Renten begehrt.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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