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Der 11. Senat des Bundessozialgerichts hat am 16, Juni

1969 durch
Senatsprdsident Dr. Haueisen
‘ — Vorsitzender -,
Bundesrichterin Dr. S ¢c hwarzrz und
Bundesrichter Dr. B us s
beschlossen:

Die Revision gegen das Urteil des Landessozialgerichts
Berlin vom 26. Juni 1968 wird als unzulissig verworfen,

AuBergerichtliche Kosten sind auch fiir das Reviesions-
verfahren nicht zu erstatten. -
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Griunde
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Das Landessozialgericht (LSG) hat die Revision nicht zu-
gelassen (§ 162 Abs. 1 Nr. 1 des Sozialgerichtsgesetzes
-8GG-). Die Revision wdre daher nur statthaft, wenn der
Kliger in der gesetzlich gebotenen Form einen wesentlichen
Mangel im Verfahren des LSG gerigt hidtte und dieser Mangel
auch vorlige (8§§ 162 Abs. 1 Nr. 2, 164 Abs. 2 Satz 2 SGG;
BSG 1, 150). Dies ist nicht der Fall.

Das Vorbringen des Kliagers, das LSG habe noch die Entschéddi-
gungsakten beiziehen und den vom Landgericht (LG) Mainz als
Zeugen im Entschiddigungsverfahren gehorten Josef Metz auch
zur Frage der Beitragsentrichtung fur den Kiéger als Zeugen
horen miissen, es habe insoweit gegen § 103 SGG verstolien,
entspricht nicht den fiir eine Verfahrensriige gebotenen Form-
erfordernissen des § 164 Abs. 2 Satz 2 SGG. Es kann dahin-
gestellt bleiben, ob dem LSG -~ wie der Klager behauptet -
bekannt gewesen ist, "daB ein Entschidigungsverfahren lauft".
Der Klager hat nicht dargelegt, aufgrund welcher Umstdnde das
LSG sich zu der Auffassung habe gedriangt flihlen miissen, dab
"die Entschadigungsakten" Tatsachen enthalten, die fir die
Feststellung, ob und fiir welche Zeiten fiir den Kliger Beitra-

ge zur Rentenversicherung entrichtet worden sind, erheblich

sein konnten und daB Josef M - der—m—ERtoohRaGiauREe Ok

~dem—trieri—des—LESc—ats—Feupe—gehont—wordon—ist - als Zeuge
zur Frage der Entrichtung von Beitrdgen fir den Kldger in
Betracht kommen konne; offenbar hat auch der Klidger selbst
im Rentenstreitverfshren dies nicht in Betracht gezogen.
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Das weitere Vorbringen des Kligers, das Sdzialgericht (8G)

Berlin und das LSG Berlin seien Ortlich nicht zustidndig
‘gewesen, die Vorinstanzen hitten gegen § 57 Abs. 3 SGG

- verstoBlen, der Kliger sei damit auch seinem gesetzlichen
Richter (Art. 101 Abs. 1 Satz 2 des Grundgesetzes -GG-)
~entzogen worden, vermag die Statthaftigkeit der Revision
ebenfalls nicht zu begriinden. Wie das Bundessozial-
gericht (BSG) in seinem Urteil vom 30. Juli 1959 (BSG 10,
23%, 236) ausgefiihrt hat, sind im Verfshren der Sozial-
gerichtsbarkeit die §§ 512 a, 549 Abs. 2 der Zivilprozef-
ordnung (ZF0) entsprechend anwendbar (vgl. § 202 SGG).
Nach § 549 Abs. 2 ZPO kann in Rechtsstreitigkeiten liber

" vermdgensrechtliche Anspriiche, zu denen der vom Klager

geltend gemachte‘Rentenanspruch gehort, die Revision nicht

darauf gestitzt werden, dall die Vorinstanzen ihre ort-
liche Zustiandigkeit mit Unrecht angenommen hatten; ob
sie dies hier getan haben, kann deshalb dahingestellt
bleiben. Der Kliger wdre auch dann, wenn die Vorinstan-
zen Ortlich unzustindig gewesen wdren, nicht seinem ge-
setzlichen Richter entzogen worden. Mit den §§ 549 Abs,
~und 512 a ZPO wird unter den dort}weiter genennten Vor-
aussetzungen nur die Entscheidung iiber eine prozessuale
Frage - namlich die von der Vorinstanz ausdricklich oder
stillschweigend bejahte Ortliche Zustindigkeit - der
fNachprﬁfung in den Rechtsmittelinstanzen entzogen. Diese
Entscheidung obliegt einem Gericht, das dem nrt. 92 GG
entspricht. Die Regelungen der §§ 512 a, 519 Abs. 2 ZFO
dienen der ProzeBdkonomie und berithren das Verbot des
Art. 101 Abs. 2 Satz 2 GG nicht (vgl. BGHZ 24, 49, 50);
~ sie wollen nur verhindern, daBl die Arbeit, die die Vor-
instanzen in der Sache schon geleistet haben, aus for-

- malen Grinden hinfdllig wird.
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Da die Revision nicht statthaft ist, ist sie als
unzuldssig zu verwerfen (§ 169 SGG).

Die Entscheidung iliber die Kosten ergent in entsprechender
Anwendung von § 193 SGG. R
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