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Bundessozialgericht
Az.: 11 RA 214 /64 Im Namen des Volkes
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Zugestellt am Kldger und Revisionsklager,

15. Nov. 1¢65
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Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 11. Senat des Bundessozialgerichts o h n e
miindliche Verhandlung nach § 124 Abs. 2 in Verbindung
mit § 153 Abs. 1 und § 165 des Sozialgerichtsgesctzes
am 26. Oktober 1965 durch

Senatcpridsident Dro. Hauedilsen
- Vorsitzender -,

Bundesrichter Sonnenberg und

UN[UIUIeSS[I9}1() JOp 912 ], YoNY STOMUTH

Bundesrichter Dr. B u s s, , &
Bundessozialrichter G U n t her und

Bundessozialrichter Dr.,. N e umann

fir Recht erkannt:

Die Revision des Klagers gegen‘das Urteil des Landes- .
sozialgerichts Baden-Vilrttemberg vom 2%. Juni 1964
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Der Klager, geboren am 18. Juni 1896, von Beruf Maurermeister,
leistete von 1924 bis 1S40 in unregelmidBiger Folge Pflicht-
beitrige zur Rentcnversicherung der Arbeiter. Vom 1. Januar
1939 gehorte er aufgrund des Gesetzes ubcr die Altersversor-
gung fir das Deutsche Handwerk vom 21, Dezember 1938 (HVG) der
Rentenversicherung der Angestellten anj; er wurde auf seinen
Antrag - noch AbschlulBl eines Lebensversicherungsvertrages -
nach § 5 Abs. 1 HVG von der halben Beitragsleistung befreit
(Halbversicherung). Bis April 1943 entrichtete er Beitrdge der
Beitragsklasse B; vom Mai 1943 bis 1948 leistete er Beitrage
der (hohercn) Beitragsklasse C; mit Wirkung vom 1., Mai 1357
wurde er von der Versicherungspflicht befreit. In den Versi-
cherungskarten Nr. 1 bis 4 (Nr. 4 ausgestcllt am 12, Dezember
1C44) ist die Halbversicherung vermerkt; dic am 20, Februar
‘147 ausgestellte Versicherungskarte Nr. 5 enthdlt (erstmals)
zu der Frage: "Ist der Versicherte auf Grund eines Lebensver-
sicherungsvertrages Halbversicherter?" den Vermerk: "Vollver-
sicherter". Mit Bescheid vom 21. Juli 1967 gewdhrte dic Beklag-
te dem Kldger ab 1. Juni 16671 das Altersruhegeld nach § 25

Abs. 1 des Angestolltenversicherunésgesctzcs (AVG) im Monats-
tetrag von 97,05 DIM; sic stcllte diese Rente nach dem ab 1. Ja-
nuar 1957 geltonden Recht fest, nachdem sie nach altem Recht
einc nicdrigerce Rente errechnet hatte, weil dic "Halbversi-
cherung" crst nach der Vollendung des 50. Lebensjahres des
Rliagers geendet habe und deshalb nur der halbe Grundbetrag

in Héhe von 222,-- DM aus der Angestclltenversicherung (AV)

zu gewdhren sci. '

Mit der Klage machte der Kléger geltend, im stehe - bei der Be-

rechnung scincr Rente nach altem Recht - der volle Grundbe-
trag der AV in Hohe von 444 ,-— DM zu; er sei schon am 1., Mai
1843 ~ also vor Vollendung seines 50. Lebensjshres - von der
Halb- zur Vollversicherung libergegangen; die Beitrige der
KRlasse C, die er scit dem 1., Mai 1S43% gelcistect habe, hatten
den nech scinem damaligen Einkommen vollen Beitrdgen ent-
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Das Soziolgericht (8G) Konstanz verplflichtete die Beklagte,
bei der Lurchfihrung der Vergleichsberechnung nach altem
Recht den vollen Grundbetrag vomn 444,-- DM zugrunde zu le-
gen (Urtecil vom 11, Dezember 1962). Auf die Berufung der
Beklagten hob das Landessozialgericht (LSG) Baden-Wirttem-
berg das Urteil des SG Konstanz auf und wies dic Klage ab
(Urteil vom 23. Juni 1964): Nach § 8 Abs. 2 HVG habe zwar
der Kléger jederzcit auf die halbe Beitragszehlung verzich-
ten und flr die Zukunft zur Vollversicherung libergehen kon-
ncn; dicscer Verzicht habe aber nicht nur dic kEntrichtung der
vollen Beitrige, sondern nach § 8 Abs. 2 Satz 2 HVG auch die
Loschung; des Halbversicherungsvermerks auf der Versicherungs-
karte vorausgesetzt; der Gesetzgeber habe bei dem Ubergang
von der Halb- zur Vollversicherung zur Klarung des Versi-
cherungsverhdltnisses die Mitwirkung des Versicherungstri-
pers verlangt; dem Loschungsvermerk nach § 8 Abs., 2 HVG

"

sci dzher "konstitutive Wirkung" beizumesscn. Der Ubergang
von der Helb- zur Veollversicherung sei deher erst durch
den Loschvermerk auf der am 20. Februar 1947 ausgestellten
Versicherungskarce lir. 5, also nach der Vollendung des

50. Letensjehres des Kladgers (8. Juni 1946) wirksam ge-
worden,; den Rlﬁgcg stche deshalb nur der halbe Grunduve-

trag aus der AV Zu.
Das ILSG liefBl dic Revision zu.

Der Klager legte fristgemal und formgerecht Revision ein,
er becantragte,

das Urteil des LSG Baden-Wirttemberg vom 2%. Juni
1¢€4 aufzuheben und die Berufung der Beklagten gegen
das Urtcil des SG Konstanz vom 11. Dezember 1262
zurﬁckzuwcison,

hilfswel"e
das Urtecil des LSG aufzuheben und die Sache zur neuen
Intscheidung an das LSG zurlickzuverveisen.
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Er filhrte aus, das LS habe § 8 HVG unrichtig angewandt; der
Ubergang von Halbversicherung zur Vollversicherung erfolge
rechtsbegriindend durch die in § 8 Abs. 1 Satz 1 HVG vorgese-
hene Aufnahmc der Entrichtung voller Beitrage, ohne daB es
fir das neubegrindctc Versicherungsverhaltnis darauf ankom-
me, ob und wann dic Ldschung des Vermerks uber Halbversiche-
rung erfolge; das LSG habe zu Unrecht nicht abschlieBend
geprift, ob die Beitrdge, die der Klager ab 1. Nai 1943 ge~
leistet habe, nach scinem damaligen Einkommen vollc Beitridge
geﬁésen seien.

Die Beklagte beantragte,
dic Revision zuruckzuweisen.

Die Betciligten‘erklérten sich mit einem Urteil ohne mundli-
che Verhandlung (§ 124 Abs. 2 des Sozialgerichtsgesetzes
-5GG- in Verbindung mit §§ 15% 4bs. 1, 165 SGG) einverstanden.

I1

Die Revision des Kldgers ist zulissig (88 162 Abs., 1 Nr. 1,
164, 166 SGG); sie ist jedoch unbegriindct.

Streitig ist, ob bei der Berechnung des Altersruhegeldes des
Klidgers nach dem vor 1. Januar 957 geltenden Recht (§ 25
Abs. 1 AVG, Art. 2 § 41 des Angestclltenversicherungs-Neure-
gclungsgesctzes —AnVNG-) der volle oder halbe Grundbetrag
aus der AV zu gewsdhren ist. Fir die Hohe des Grundbetrages
sind das HVG idF vom 21. Dezember 1938 (RGBL I 1SC0) und die
zu scincr Durchfiihrung und Erginzung ergangene Verordnung
vom 1%, Juli 1929 (RGB1L I 1255) malBgebend. Das Gesetz zur
vorlaufigen Andcrung des HVG vom 27. August 1956 und das
AnVNG enthelten insoweit keinc anderen Vorschriften.

Halbversicherte Handwerker erhalten beim Eintritt des Versi-
- cherungsfalles grundsdtzlich den halben Grundbetrag (§ 6
Abs. 1 HVG). Haben sie jedoch nach dem bknde der Haluvversiche-
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rung mindestens 60 volle Moriatsbeitrdge entrichtet, so wird
ihnen der vollc Grundbetrag gewahrt (§ 6 Abs. 3 HVG), es sei
denn, dalBl sic erst nach der Vollendung des 50, Lebensjahres
zur vollen Beltragslecistung Uubergegangen sind; in diesem
Fall hoben sic - sofern zur AV nicht mindestons 60 Beitrage
aullerhelb der Handwerkcerversorgung gezahlt worden sind - nur
eincn Anspruch auf den halben Grundbetrag (88 2% Abs. 2,

30 Abs. 1 der VO vom 13%. Juli 1839), Dic Vorschriften der
VO vom 1%. Juli 1939 halten sich im Rahmen der dem Rcichs-—
arbeitominister (RAM) durch § 12 Abs. 2 HVG crteilten Er-
miachtigung (vgl. Urtcil des Bundessozialgerichts -BSG- vom
22, Mai 1958, BSG 7, 203, 204 mit weitcren Hinveisen).

Der Kléager hat, wie das LSG zutreffend angenommen hat, kei-
nen Anspruch auf den vollen Grundbetrag, weil er erst nach
Vollendung seincs 50. Lebensjashres rechtswirksam von der
halben zur vollen EBeitragsleistung Ubergegangen ist; die
Vorschrift des § 30 4ibs, 1 der VO vom 13. Juli 1939, wonach
tei einem Ubergang zur vollen Beitragsleistung nach der
Vollendung des 50. Lebensjohres abweichend von § 2% Abs, 2
der VO dann der volle Grundbetrag gewdhrt wird, wenn der
Handverker, bevor oder nachdem er als solcher versicherungs-—
plflichtig gevesen ist, mindestens 60 Pflichtbeitrdge oder
insgesamt 120 Beitrage zur AV entrichtet hat, ist hier

nicht anvendbar; der Kladger hat zur AV nur dic Handwerker-—
beitriiye von Mai 1943 bis 1648 geleistet. Nech den unange-
griffcncn und somit nach § 163 SGG fiir das BSG bindenden
Feststellungen des LSG ist der Kldger ab 1. Scptember

1929 ouf scinen Antrag - nach AbschlulB eines Lebensversi-
cherungsvertrages - von der halben Beitragsleistung befreit
voréen (Halbversicherung, § 5 HVG); dic Versicherungskarten
des Klégers Nrn. 1 bis 4 (Nr. 4 cusgestellt am 12. Dezem—
bter 1644) cnthalten den Halbversicherungsvermerk; der Kliger
hat ab 1. Ilai 1S€4% nicht wie bisher Beitragsmarken der Kias-
sc¢ B ({lir cin monatlichcs Einkommen von RM 50,-- bis 107,40)
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?

sondern solche der Klasse € (fiir einc monatliches Einkommen von

107,40 RM bis 200,20 RM) entrichtet; in der Versicherungskarte
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Nr. 5,ausgestellt am 20. Februar 1947 ist (erstmals) vermerkt
worden, daB der Klager "Vollversicherter" ist.

Das LSG hat zu Recht angenommen, der Klidger sei erst nach
Vollendung seincs 50. Lebensjahres (18. Juni 1946) rechts-
wirkcam von der sclbstgewahlten Halbversicherung zur Voll-
versicherung ubergegangen, ihm stehe daher nur der halbe
Grundbetrag aus der Angestelltenversicherung zu. § 8 Abs., 2
HVG lzutet: '

"Viollen Handwerker, dic einen Lebensversicherungsver-
trag abgeschlossen haben, die Versicherungsfreiheit
oder dic Halbversicherung nicht oder nicht mehr gel-
tend mechen, so entrichten sie fur dic Zukunft die
vollen Beitrdage zur Rentenversicherung. Halbversi-
cherte legen der Reichsversicherungsanstalt Iiir Ange-
stellte dic Versicherungskarte zur Loschung des Ver-
merks ubcr dic Halbversicherung vor"

Danach durften zwar halbversicherte Handwerker Jjederzeit auf
dic Befreciung von der halben Beitragsleistung verzichten und
zur Vollversicherung ubcrgehen; der Ubergang zur Vollversi-—
cherung erfolgte jedoch nicht allein schon durch die Aufnahme
vollcer Beitragsleistungen, er setzte vieclmehr voraus, dalBl der
Versicherte dem Versicherungstriager erklarte, "er wolle die
Halbversicherung nicht mehr geltend machen", und die Loschung
des Vermerks Uber die Halbversicherung durch den Versicherungs-
triser auf der Versicherungskarte herbeiflinrte. Der Ubergeng
zur Vollversicherung bedurfte zwar nichtv, wie die Begrindung
der Halbversicherung (Befreiung von der halben Beitragslei-
stuny) cines Antroge und der Entscheidung hiertiber (8 5 Abs.”
und 4 HVG), er erfordertc aber die MNitwirkung des Versiche-
rungstrigers insofern, als dieser den Verzicht (auf die teil-
weise Pefreiung) entgegenzunchmen und auf der - vorzulegenden -
Versichcrungskarte die Ldschung des Vermerks iliber die Halb-
versicherung vorzunehmen oder zu veranlassen hatte; ohne diese
Mitwirkung des Versicherungstriagers trat die inderung des Ver-
sicherungsverhdlitnisses nicht ein. Der Auffassung des Klidgers,
§ & Abs. 2 Satz 2 HVG bedeute nur, daB der Versicherungstra-
er cine - durch die Aufnahme voller Beitragsleistungen - be-
reits crfolgte Anderung des Versicherungsverhdltnisses "der
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Ordnung halber" zur Kenntnis zu nehmen und durch die Loschung
des Halbvecrsicherungsvermerks zu bestdatigen hatte, trifft
nicht zuj hitte dic Loschung des Vermerks nur diesc Bedeu-
tung, so hidtte cs hicrzu nicht einer gesetzlichen Regelung
bedurft. Das Gesetz verfolgt vielmehr in § 8 Abs. 2 Satz 2
HVG gerade den Zvieck, den Zeitpunkt der Anderung des Versi-
cherungsverhialtnisscs eindeutig festzulegen und damit den
Ecginn der Rechtowirkungen, die sich aus dieser Anderung
ergcben, zu bestimmen; der Loschungsvermerk ist deshalb
Voraussctzung fir die Anderung des Versicherungsverhiltnis-
ses. Dic Vorschrift des § 8 Abs. 2 Satz 2 HVG ist im Zusam-
meriang mit der Vorschrift des § 5 Abs., 5 HVG zu betrachten.
Ibenso wie die Halbversicherung mit dem Kalendermonat beginnt,
in dem sie auf der Versicherungskarte vermerkt wird (§ 5 Abs. 5),
endcet oie mit dem Kalcendcermonat, in dem die Loschung dieses
Vernerl:s erfolgt ist. Da es den geleisteten Beitragen, die
sich entsprechend dem jeweiligen Hinkommen des versicherten Hand-
VCTRCYs ancern konntcen, nicht onzuschen war, ob sie cine
volle oder nolbe Leistung darstellten - hiervon aber im Ver-
sicherungsiulle dic Hohe des Grundbetrages abhidngt (§ 6 HVG)
-, hat das Gegsetz zur Klarstellunz des Versicherungsverhalt-
nisscs und demit aus Griinden der Rechissicaerheit die Wirk-—
somkeit des Ubergangs von der Halb- zur Vollversicherung
an die Loschung des Halbverscicherungsvermerks geknipft und
camit den Zeitpunkt des Beginns der Vollversicherung fest-
gelegt. (Ebenso Urteil des Bayer. LVA vom 5. December 1951,
Breith., 41, Jehrg., 1952 S. 282; Kehmann/Jahn/Hoernigk,
Das Hondwerkerversorgungsgesetz, Anm. 27 zu § 8; Koch/Hart-
mani/ve. Altrock/Flirst, Das Angestelltenversicherungsgesesz,
Bi. I, 8. 63).
Der Kldger kann sich deshalb zur Begriindung seines An-
spruchs auf den vollen Grundbetrag nicht mit Erfolg darauf
berufen, dell er schon vor der Loschung des Halbversiche-
rungsvermerks - und vor der Vollendung seines 50, Lebeng-
Jahres - anstelle der halben Beitragsleistungen, zu denen
er verpflichtet war, cntsprechend scinem jeweiligen tatciich-
lichen binkommen volle Peitrdge geleistet habe.
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Unter diesen Umstidnden ist ¢s nicht darauf angekommen, ob die
Beitridge der Klassce C, dic der Klager ab 1. Mai 1943 gelei-
stet hat, nach scinem demoligen Einkommen tatsdchlich vollen

Eeitrigen entgsprochen haben.

Das LSG hat donach die Sach-~ und Rechtslage zutreffend be-
urteilt. Dic Revision ist als unbegrindet zurickzuweiscen,

Dic Entscheidung tiber die Kosten folgt aus § 193 SGG.
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