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Bundessozialgericht . | : AN
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Imn Namen d e s Volkes

Ur te i1l
in dem Rechtsstreit
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Zugestellt am o . .. ) .. . .
11. Febr. 1972 . = - Klagerin und Revisionsklagerin,

ProzefbevollmBchtigter: occecoccoscococcoscssoaccsoooa

gegen
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Beklagte und Revisionsbeklagte,

Beigeladen:
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Der 11. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
niindliche Verhandlung am 1. IFebruar 1972 durch

.Senatsprasident Dro. Hauedilsen
T -Vorsitzender-,
Bundesrichter : Heyer,

Bundesrichter ‘ Dr. Reinholdad,
Bundessozialrichter Benedyczuk und
Bundessozialrichter Hoesch

fir Recht erkannt:

Das Urteil des Landessozialgerichts Berlin vonm
25, Mai 1971 wird aufgehoben. Der Rechtsstreit
wird zu neuer Verhandlung und Entscheldung an
das Landessozialgericht zurlickverwiesen.
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Die Klagerin begehrt als Rechtsnachfolgerin
ihres wghrend des Rechtsstreits gestorbenen
Ehemannes dessen Nachversicherung in der
Angestelltenversicherung (AnV) fiir die Zeit
vom 1., Oktober 1946 bis zum 31. Mirz 1952,
hilfsweise die Genchmigung zur Hachentrichtung
von Beitrédgen fiir diesen Zeiltraum.

Nach den tatsédchlichen Feststellungen des.
Landessozialgerichts ‘1.8G) war der 1911 als
litauischer Staatsangehdriger geborene Ehemann

der Klagerin nach seiner Flucht aus Litauen

von September 1C46 bis Mai 1952 als Gemeindeheller
und Hilfspastor im Dienst der ILippischen lancCes-
kirche in Vahlhausen, Schlangen und Detmold
eingesetzt. Im llarz 1966 stellte er unter 'linweils
auf die Bereitschaft des Lippischen Landeskirchen~
amts, ihn nachzuversichern, den entsprechenden
Antrag. Die Boklagte lehnte die Hachversicherung
ab, weil wahrend der Zeit des Beschiftisungs-—
aufitrages bei der Lippischen Landeskirche keine
Versicherungsfreiheit wegen gewdhrleisteter
Versorgungsanwartschalten bestanden habe {Bescheid
vom 24, Oktober 1966 in der Fassung des Wider-
spruchsbescheides vom 4. April 1967); den
daraufhin gestellten Antrag auf Genehmigung der
Nachentrichtung von Beitragen flir diescn Zeitraum
lehnte sie durch Bescheid vom 31, Juli 1967 in
dexr Fassung des Jiderspruchsbescheides vom

19, Dezember 1967 ab, weil diescr Antrag erst

15 Jahre nach dem Ausscheiden zus den Beschéftigungsi

verhdltnis gestellt worden sei und deshalb den
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Anforderungen an die Sorgfaltspflicht des
Versicherten nicht geniige. Klage und Berufung
der Kldgerin waren erfolglos.

Das ISG, das u.a. auch die Personalakten des
verstorbenen Ehemannes der Klagerin von der
Lippischen Landeskirche beigezogen und diesge
beigeladen hatte, ging auf Grund eines Schreibens
der Lippischen Landeskirche vom 25, August 1965
davon aus, daf der Ehemann der Kl&gerin vom

1. November 1946 bis Ende Februar 1952 aus der
Osthilfekasse Nothilfebezlige erhalten habe

und ohne dienstliches Beschéftigungs- und
Anstellungsverhdlinis in der Zeit vom 1. Novembér 19046
bis 29. Februar 1952 als Gemeindehelfer und
Hilf{spfarrer im Bereich der Lippischen Landeskirche
tatig gewesen sei7 In diescr Zeit habe er eine
monatliche Unterstiitzung von 2CO RM bzw., DM und
einen Kinderzuschlag von 20,-~ RM bzw, DI erhalfen,
Hinzugekommen sei ein Beschaftigungsgeld von

50,-~ RM bzw, DM, soweit er einen Beschaftigungs-
auftrag gehabt habe. Nur dieses Beschéfﬁigungsgeld
kdnne im Rehmen des Angestelltenversicherungsgesetlzeg
(AVG) als Entgelt angesehen werden; cs miisse

jedoch auBler Betracht bleiben, weil ein Entgelt,
das 65,~- FEM monatlich nicht Uberstieg, als
geringfﬁgig'gelte und derart bezahlte Dienst-
leistungen versicherungsfreil gewesen seien (§ 168
Abs. 2 der Reichsversicherungsordnun - RVO - aF),
Da keine Versicherungspflicht bestanden habe,
scheide auch die Mglichkeit der Nachentrichtung
von Beitrdgen nach § 140 Abs. 3 AVG aus.
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Hlt der nicht zu"elassenen Rev:s1on beantragt
die Kl&gerin, das angefochtene Urteil aufzuheben
und die Sache an das ISG zur neuen Entscheidung
zurickzuverveisen. Sie rligt u.a. die Verletzung
von § 10% des Sozialgerichtsgesetzes (SGG)

und will offenbar auch einen VerstoR gegen § 128
Abs, 1 SGG geltend machen, inden sie vorbringt,
das Beweisergebnis habe die Aulspaltung des
Dienstverhalinisses in einen entgeltlichen und
einen unentgeltlichen Teil ausgeschlossen; das
ISG habe das Schreiben der Lippischen Landeskirche
vom 8. !Mdrz 1668, in dem die Einbehaltung der
Lohnsteuer vom Gesantbetrag der dem Ehemann der
Klagerin gezahlten Bezlige bestidtigt wurde,
uberhaupt nicht bericksichtigt. -

Die Beklagte beantragt, die Revision als unzulissis
zu ververfen.

Samtllche Beteiligten haben sich mit einer
Entscheidung ohne miindliche Verhandlun:; einverstanden
erklar

II

Die Revision der Kligerin ist zuldssig; sie ist

nach § 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG statthaft, weil die
VKlégerin ordnungsgemifl und mit Recht eine Verletazung
des § 128 Abs. 1 SGG rigt. Unter diesen Umstdnden
brauchte der Senat auf die ﬁbrigen Verfahrensrigen
nicht einzugehen, | | '
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Das I8G geht mit Recht davon aus, sowohl die
Nachversicherung als auch die Nachentrichtung

von Beitrigen setze voraus, daB der verstorbene
Ehemann der Klagerin wahrend der streitigen

Zeit in einem versicherungspflichtigen Beschaf-
tigungsverhidltnis gestanden habe. Es kam deshalb
entscheidend darauf an, wie sein Beschaftigungs-
verhdltnis zur Lippischen Landeskirche im
einzelnen ausgestaltet war. Hierzu hat das I.SG

im Tatbestand seines Urteils das Schreiben der
Lippischen Landeskirche vom 8. Mirz 1966 inhaltlich
wiedergegeben und in den Entscheidungsgriinden
auch auf ihr Schreiben vom 25. August 1965 Bezug
genommen, Es hat Jjedoch nicht das Schreiben

der Lippiséhen Landeskirche vom 8., Marz 1968
erwdhnt, das insofern von besondercr Bedeutung
gewesen ist, als darin - wie die Revision mit
Recht vortridgt - zum Ausdruck koumt, der Verstorbene
habe als Entgelt flir seine Tatigkeit eine Unter-
stitzung @us der Osthilfekasse (die offenbar

auch von der Landeskirche gezahlt worden ist)
sowie ein Beschaftigungsgeld aus der Landes-—
kirchenkasse erhalten; die gesamten Bezlige selen
als lohnsteuerpflichtig behandelt worden. Die

Rige der Revision, das ISG habe dieses Schreiben
der Lippischen Lendeskirche vom 8, Miarz 1968

nicht genligend beriicksichtigt, ist berechtigt.

Die Frage, ob die "Unterstiitzung aus der Osthilfe-
kasse" in Hohe von 200,-- DM lediglich aus
karitativen Griinden ohne Riicksicht auf die
Beschalftigung, d.h, nicht als Gegenleistung fiir
sie gezahlt worden ist, lieB sich allein aus den
vom LSG herangezogenen Schreiben nicht zuverlissig
beurteilen; bel einem Vergleich mit den iibrigen

Uber 100.000 Urteile
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AuBerungen der Landeskirche bzw. der Evangelischen
“Kirche in Deutschland (EKD) und deren "Ostpfarrer-
Richtlinien" bestanden insoweit Widerspriche oder
doch mindestens Unklarheiten. Diese betrafen nicht
die Wirdigung von Rechtsfragen,wie z.B. die Frage,
welche Zahlungen Entgelt dargestellt haben und ob

ein versicherungspflichtiges Beschaftipungsverhdltnis
vorlag; die Unklarheiten lagen vielmehr aufl
tatsdchlichem Gebiet. Unter diesen Umstanden hatte
das LSG versuchen missen, diese Unklarheiten

durch Rickfragen bei der beigeladenen Landeskirche

zu beheben; es durfte Jedenfalls die mit dem
Schreiben vom 25. August 1865 nicht Ubereinstimmenden
AuBerungen nicht vollig lbergehen. Dadurch, dafB das
I5G sich mit dem Schreiben vom 8. Marz 1968 uberhaupt
nicht auseinandergesetzt hat, hat es gegen 5 128

tbs. 1 5GG verstolen, indem es seiner Entscheidung
nicht das Gesantergebnis des Verfahrens zugrunde
gelept hat, Das Urteil beruht auf diesem Verfahrens-
mangel, ' '

Die Revision ist auch begriindet, well nicht auszu-
schlieflen ist, dafBl das ILSG bei richtipger Verfahrens-—
weise anders entschieden hatte.
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Da das Revisionsgericht bei der gegebenen
Sachlage nicht abschlieBend entscheiden kann,
muB das angefochtene Urteil aufgehoben und

der Rechtssta:it zu neuer Verhandlung und Entscheidun:;

an das LSG zurilickverwiesen werden (§ 170 Abs., 2 SGG).

Die Kostenentscheidung bleibt dem abschliefllenden
Urteil des 1SG vorbehalten.
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