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Kldger und Revisionsklager,

ProzeBbevollmachtigte: ...........'.........'..........’
g egen

...‘.................O.‘.......'.............0.........’

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 11. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne miindliche
Verhandlung am 16. Juni 41982
fir Recht erkannt:

Die Revision des Kldgers gegen das Urteil des Landessozial-
gerichts Berlin vom 12. Dezember 1980 wird zurickgewiesen.

Kosten des Revisionsverfahrens sind nicht zu erstatten.
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Griuinde :

Streitig ist die Leistungsgruppeneinstufung nach dem Fremd-
rentengesetz (FRG) auBerhalb des Leistungsverfahrens.

Der 1922 geborene Klidger hat nach kaufmédnnischer Lehre, Wehr-
dienst und Kriegsgefangenschaft von 1947 bis 1949 in Berlin-
Ost als Handelsvertreter gearbeitet und danach selbstédndig mit
Staubsaugern gehandelt. Von August 1953 bis Juli 1959 war er
Chorsdnger im N -1 in E ¢ . Am 15. September
1954 bestand er "nach erfolghter Ausbildung" die AbschluBpri-
fung fiir die Kunstgattung Oper vor dem Paritidtischen Priifungs-
ausschuB der Genossenschaft Deutscher Bihnenangehoriger und
des Deutschen Blihnenvereins. Seit August 1959 ist er als Sédnger
mit Chorverpflichtung bei der K ¢ in E -C
tatig.

Die Beklagte erkannte ua die Zeit von Dezember 195% bis De-
zember 1974 als Fremdrentenzeit an; sie stufte den Klager von
Dezember 1953 bis Juli 1959 in die Leistungsgruppe (LGr) 4
und von August 1959 bis Dezember 1974 in die LGr 3 der Ange-
stellten ein. Der Widerspruch des Kligers hatte insoweit
Erfolg, als er fir die gesamte Zeit nach der AbschluBpriifung
in LGr 3 eingestuft wurde. Der Klage, mit der der Kldger eine
Einstufung fir die Zeit seiner Tdtigkeit bei der Komischen
Oper ab August 1959 in LGr 2 erstrebt, gab das Sozialgericht
(8G) statt, das Landessozialgericht (LSG) wies sie ab. Nach
Ansicht des LSG fehlt es bereits am Tatbestandsmerkmal der
besonderen Erfahrungen. Darauf kdnne auch bei Angehdrigen
kiinstlerischer Berufe nicht verzichtet werden, weil die Qua-
litdt der Leistungen des Kiinstlers und sein berufliches Kdnnen
nicht nur von seiner Begabung, sondem auch von seiner per-
sonlichen Qualifikation wie der Berufsausbildung und der
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Berufserfahrung abhingen. Der Kldger verfiige liber keine be-
sonders herausragende Ausbildung als Sdnger, er habe sich viel-
mehr lediglich durch Privatunterricht in vier Jahren neben sei-
nem Beruf ausbilden lassen. Diese Ausbildung sei 1954 beendet
gewesen, So daB der Kligerzu Beginn des streitigen Zeitraums
allein nach der Zahl der Berufsjahre als Singer nur wenig Be-
rufserfahrung gehabt habe. Der Kldger habe iiberwiegend im -
Chor und gelegentlich in Nebenrollen als Solist, aber niemals
groBe Solopartien gesungen. Das Merkmal der besonderen Er-
fahrungen sei bei Gesangskiinstlern nur erfiillt, wenn sie nach
einer besonders qualifizierten Ausbildung eine ihrem besonders
hohen Konnen entsprechende Leistung erbrdchten, wie das etwa
bei Opernsdngern, die nur als Solisten auftriten, in der Regel
der Fall sei. Eine solche Auslegung folge aus dem Stufenver-
hédltnis der Leistungsgruppen. Eine Einstufung in LGr 2 lasse
sich weder damit begriinden, daB die Komische Oper zu den inter-
national anerkannten Biihnen z&hle noch auch damit, daB dort

an jedes Mitglied des Chorensembles besonders hohe kiinstlerische

Anforderungen gestellt wiirden. Selbst wenn man im iibrigen an-
nehme, daB der Kldger seit 1971 im Hinblick auf eine grioBere
Zahl von Soloeinsétzen iliber besondere Erfahrungen verfiigt habe,
wiirde es doch an "selbstidndigen Leistungen in verantwortlicher
Tdatigkeit" fehlen; dieses Merkmal sei nur Sdngern zuzuerkennen,
deren berufliche Tdtigkeit von solistischen Leistungen geprigt
werde und die nicht - wie der Kldger - in erster Linie Chor-
singer seien. Darauf, daB die Beklagte in dhnlich gelagerten
Fillen eine Einstufung in LGr 2 vorgenommen habe, konne sich
der Klidger nicht berufen; die Verwaltung sei weder berechtigt
noch verpflichtet, eine rechtswidrige Verwaltungsiibung bei-
zubehalten.

Mit der vom LSG zugelassenen Revision riigt der Kldger eine Ver-
letzung des Begriffs der besonderen Erfahrungen. Der erkennende
Senat habe in seinem Urteil vom 16. Dezember 1980 (SozR 5050

§ 22 Nr 12) ausgesprochen, daB8 ein Singer mit Chorverpflichtung
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bei entsprechender Berufserfahrung auch ohne Nachweis einer
Berufsausbildung mit PriifungsabschluB in den obersten Bereich
der LGr 3 einzustufen sei; er aber habe eine mit einer Ab-
schluBpriifung abgeschlossene Ausbildung als Opernsidnger durch-
laufen. Zu Unrecht wolle das LSG nur den in Hauptrollen t&a-
tigen Sdngern die Einstufung in LGr 2 zubilligen; es verkenne
dabei, daB im internationalen Vergleich dén Chorsolisten

der Komischen Oper der kiinstlerische Rang der Konkurrenzlo-
sigkeit zuzusprechen sei.

Der Klager beantragt,

das angefochtene Urteil aufzuheben und die Berufung
der Beklaghten gegen das erstinstanzliche Urteil zuriick-
zZuweisen.

Die Beklagte beantragt,
die Revision zurilickzuweisen.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne miind-
liche Verhandlung einverstanden erklidrt.

II

Die Revision ist nicht begriindet; das LSG hat zu Recht das
Vorliegen der Voraussetzungen einer Einstufung in LGr 2 der
Anlage B zu § 22 FRG verneint.

Nach dem hier allein in Betracht kommenden Satz 1 der Defi-
nition der LGr 2 umfaBt diese Gruppe Angestellte mit beson-
deren Erfahrungen und selbstindigen Leistungen in verantwort-
licher Tatigkeit mit eingeschriénkter Dispositionsbefugnis,
die Angestellte anderer Tdtigkeitsgruppen einzusetzen und
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verantwortlich zu unterweisen haben. Wie der Senat in seinem
Urteil vom 16. Dezember 1980 (SozR 5050 § 22 Nr 12) im Anschluf
an die bisherige Rechtsprechung des Bundessozialgerichts (BSG)
im einzelnen ausgefiihrt hat, bedarf diese, ebenso wie die iib-
rigen Gruppendefinitionen auf Arbeitnehmer der gewerblichen
Wirtschaft ausgerichtete, Definition insbesondere auch bei
kiinstlerischen Berufen einer Anpassung an deren Besonderheiten.
Er hat weiter dargelegt, daB, wie sich aus den Berufsgruppen-
katalogen ergebe, im Bereich der darstellenden Kunst das Merk-
mal des Einsatzes und der verantwortlichen Unterweisung von
Angestellten anderer Tdtigkeitsgruppen nicht im Wortsinne ver-
standen werden kodnne, sondern Ausdruck dafiir sei, daB sich die
in Betracht kommende Tatigkeit im Hinblick auf ihre Qualifi-
kation iUber die in LGr 3 und 4 einzuordnenden Tatigkeiten er-
hebe. Daran ist festzuhalten. Da nach dem Aufbau der Leistungs-
gruppen jedenfalls im Regelfall davon auszugehen ist, daB aus-
gebildete Sanger bei ihrer ersten Berufstdtigkeit an einer
kleinen oder mittleren Bihne in die LGr 4 und nach mehrjdhriger
Berufserfahrung in die LGr 3 einzustufen sind, kommt bei ihnen
unter Berlicksichtigung des in den Gruppendefinitionen zum
Ausdruck kommenden Bewertungsgefidlles eine Einstufung in die
LGr 2 nur in Betracht, wenn der qualitative Abstand ihrer Ta-
tigkeit von Tdtigkeiten, die der LGr 3% zuzuordnen sind, dem
Abstand entspricht, der allgemein das Verhdltnis zwischen den
Leistungsgruppen 2 und 3 kennzeichnet. Der Senat hat dabei
offen gelassen, ob das Singen von Nebenrollen und im Chor auch
bei Weltniveau der Blihne schon von der Qualitédt der Arbeit her
eine Zuordnung zur LGr 2 ausschlieBt.

Der vorliegende Fall bietet keinen Anlaf zu einer abschlieBen-
den Klirung dieser Frage. Eine Einstufung in die LGr 2 ist
grundsdtzlich Sangern vorbehalten, die regelmdfig an bedeu-
tenderen Biihnen mit Hauptrollen oder an Biihnen des hochsten
Niveaus zumindest mit Nebenrollen betraut werden. Allenfalls
dann, wenn im Einzelfalle nach Ausbildung und beruflichem
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Werdegang die Qualifikation eines Chorsingers dem gleichkommt,
kann die Tdtigkeit als Singer mit Chorverpflichtung auch bei
einer Biihne "mit Weltniveau" der LGr 2 geniigen. Umsténde die-
ser Art sind den unangegriffenen Feststellungen des LSG in-
dessen nicht zu entnehmen. Danach war der Kldger stets uber-
wiegend als Chorsdnger t#tig und hat nur gelegentlich Neben-
rollen als Solist gesungen. Eine solche Tatigkeit ragt nicht
iiber den Bereich der Tdtigkeiten hinaus, die der LGr B 3 zu-
zuordnen sind; ein Unterschied zu dem Sachverhalt, der dem
Urteil des Senats vom 16. Dezember 1980 aa0 zugrundeliegt, ist
insoweit nicht ersichtlich.

Zu Unrecht beruft sich der Kldger darauf, daB er zum Unter-
schied von dem damaligen Kldger eine mit einer Priifung abge-
schlossene Ausbildung als Opernsdnger durchlaufen habe. Zwar
hat es der erkennende Senat in dem zitierten Urteil fiir er-
heblich gehalten, daB der KlAger keine geordnete Ausbildung
aufzuweisen hatte. Damit ist aber nicht zum Ausdruck gebracht,
daB jedes Zuriicklegen einer Gesangsausbildung eine Zuordnung
zu LGr B 2 rechtfertige. Der Senat ha% vielmehr, wie der Zu-
sammenhang ergibt, nicht eine Ausbildung schlechthin, sondern
eine Ausbildung vermiBt, durch die "besondere Erfahrungen" ver-
mittelt werden konnten, und darin auch eine mdgliche Erkldrung
dafir erblickt, daB der damalige Kldger niemals mit tragenden
Rollen betraut worden war. Fur den vorliegenden Fall kann im
Ergebnis nichts anderes gelten. Das LSG hat festgestellt, daB
der Klager "iiber keine besonders herausragende Ausbildung als
Sénger" verfilige. Es hat dies daraus gefolgert, daB sich der
Klager nicht einem Hochschulstudium, sondern nur einem Privat-
unterricht neben der Berufsausiibung unterzogen hat. Ob dem in
jeder Hinsicht zu folgen ist, kann dahinstehen. Denn gegen den
weiteren vom LSG gezogenen und dem Bereich des Tatsidchlichen
zugehdrenden Schlufl, daB die Ausbildung, die der Kliger genos-
sen hat, ihn zu keiner hoheren als der in der Folge ausgeiibten
Tatigkeit' qualifiziert, ihm also nicht "besondere Erfahrungen"
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vermittelt hat, sind von der Revision begriindete Verfahrens-
rigen nicht vorgebracht; da die Ausfihrungen des LSG auch
eine unrichtige Anschauung vom Begriff der besonderen Erfah-
rungen nicht erkennen lassen, ist das somit flir den Senat
bindend.

Ob die Beklagte in gleichgelagerten Fdllen eine Einstufung

in die LGr 2 vorgenommen hat, kann, wie vom LSG zutreffend aus-
gefiihrt ist, flir den zur Entscheidung stehenden Fall nicht von
Bedeutung sein.

Nach alledem war die Revision mit der sich aus § 193 Sozial-
gerichtsgesetz (SGG) ergebenden Kostenfolge zurlickzuweisen
(§ 170 Abs 1 Satz 1 SGG).
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