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Bundessozialgericht

11 _RA_134/65

Im Namen d e s Volkes

In dem Rechtsstréit'
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" Verklindet am

26. Oktober 1965 Beklagte gnd Revisionsklidgeri:.,

g e gen
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Klidger und Revisionsbeklagten,

hat der 11. Senat des Bundessozialgerichts auf die
miindliche Verhandlung vom 26. Oktober 1965 durch

Senatsprdsident Dr. Haue i s en
: - .Vorsitzender -,

Bundesrichter S onnenberg
und Bundesrichter Dr. Bu s s ,
Bundessozialrichter G ilint her
und Bundessozialrichter Dr. Ne umann

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegén das Urteil des
Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom
27. Januar 1965 wird zurlickgewiesen.

Kosten sind nicht zu erstatten.
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Der Kldger - Facharzt filir Chirurgie - beantragte im Mai 1960
Rente wegen Erwerbsunfihigkeit. Er ist - als Assistenzarzt -
erstmals im Oktober 1954 versicherungspflichtig beschiftigt
worden und nach den Feststellungen des Landessozialgerichts
-LSG- (unstreitig) seit Januar 1958 erwerbsunfihig, seit )
Dezember 1963 noch berufsunfihig. Mit den von Oktovber 1954
bis zum Eintritt der Erwerbsunfihigkeit geleisteten Beitrid-
gen ist die Wartezeit von 60 Monaten nicht erfiillt. Sie ist
dagegen erflillt, wenn der Wehrdienst und die Kriegsgefangen-
schaft des Kldgers (Januar bis Dezember 1940, Mai 1941 ois
Mdrz 1948) als Ersatzzeit im Sinne des § 28 Abs. 1 Nr. 1 des
Angestelltenversicherungsgesetzes (AVG) angerechnet werden
kdénnen. Nach Abs. 2 Satz 2 Buchst. a dieser Vorschrift (in
der bei Eintritt des Versicherungsfalles geltenden Fassung)
werden Ersatzzeiten, wenn ihnen (wie hier) keine Versicherung
vorausgeht, angerechtnet, wenn "innerhalb von zwei Jahren nach
Beendigung der Ersatzzeit" (L. Alternative) oder "einer durch
sie aufgeschobenen oder unterbrochenen Ausbildung" (2. Alter-
native) eine rentenversicherungspflichtige Beschiftigung

oder Titigkeit aufgenommen worden ist. (Das Rentenversiche-
rungs-Anderungsgesetz vom 9. Juni 1965 -RVAndG- hat die

Frist auf drei Jahre verlingert, vgl. Art. 1 § 2 Nr. 12
Bucnst., d i.V.m. Art. 5 § 4 Aps. 2 Buchst. a, § 6, § 10

Abs. 1 Buchst. e.) Der Kliger ist am 18. Midrz 1948 aus der
Gefangenschaft entlassen worden, so dall bpis zur ersten ver-
sicherungspflichtigen Beschdftigung im Oktober 1954 lber
sechs Jahre verstrichen sind. Es kommt daher darauf an, ob
die 2. Alternative des § 28 Abs. 2 Satz 2 Buchst. a AVG
erfiillt ist. Darum geht hier der Streit. Streitig ist ins-
besondere, ob die Zeiten drztlicher THdtigkeit, die der

Kliger fiir seine Anerkennung als Facharzt fiir Chirurgie
nachweisen muBte, Zeiten einer Ausbildung im Sinne der

genannten Bestimmung sind.
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Der Kldger erhielt im April 1944 (wihrend seines Wehrdien-
stes) die #drztliche Bestallung, durfte eigene Praxis aber
erst nach einjidhriger Pflichtassistentenzelt und einem
sog. Landvierteljahr ausiliben. Im gleichen Jahr erhielt er
noch eine dreimonatige chirurgische Ausbildung, auBerdem
‘war er bis zur Gefangennahme 2 1/2 Monate als Truppenarzt
tdtig. Nach der Entlassung aus der Gefangenschaft war er
von Juli 1948 pis zum 15. April 1949 Pflichtassistent
(seit Januar gegen Verglitung) beim Herz-Jesu-Krankenhaus
in NeuB und laut einer Bescheinigung des Innenministers
von Nordrhein-Westfalen danach zur selbstidndigen Auslibung
des drztlichen Berufs befugt.

Nach der in Nordrhein-Westfalen damals noch geltenden
Berufsordnung fir die deutschen Arzte vom 5. November 1937
(Deutsches Artzeblatt S. 1031) bendtigte der Kliger flr

die Anerkennung als Facharzt flir Chirurgie eine "Ausbildung
von vier Jahren", auBerdem hatte er eine "einjihrige allge-
meindrztliche oder internistische Tdtigkeit" nachzuweisen
(§ 30 Abs. 1). Der Klidger will sich in der Zeit von Januar
1949 bis September 1954 auf "den Beruf als Facharzt vorbe-
reitet" naben. In dieser Zeit war der Klidger nach den Fest-

stellungen des LSG:

1. vom 16. April 1949 bis 30. September 1951 Assistenzarzt
mit Vergltung auf der Chirurgischen Abteilung des Herz-
Jesu-Krankenhauses Neuf,

2. vom 1. Oktober 1951 bis 1. April 1952 Volontirassistenz-
arzt ohne Verglitung in der geourtshilflichen Abteilung
des Stddt. Krankenhauses Neul3,

3, vom 1. Oktober 1952 bis 1. Oktober 1953 Volontidrassistent
ohne Verglitung in der Inneren Abteilung des Herz-Jesu-

Krankenhauses Neuf,

4, vom 1. Oktober 1953 an wieder Assistenzarzt mit Vergi-
tung auf der Chirurgischen Abteilung des gleichen Kran-

kenhauses.
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Am 19. April 1956 erkannte die Arztekammer Nordrheln den

Kldger als Facharzt flir Chirurgie an.

Die Beklagte lehnte den Rentenantrag mangels Erfiillung
der Wartezeit ab (Bescheid vom 10. Mai 1961). Das Sozial-
gericht (SG) Diisseldorf hob den Bescheid auf und verur-
teilte die Beklagte, Rente wegen Erwerbsunfihigkeit ab
Mai 1960 zu gewdhren (Urteil vom 14. Mai 1963). Die Beru-
fung der Beklagten wies das LSG Nordrhein-Westfalen mit
der MaBgabe zuriick, daB die Beklagte ab 1. Dezember 1963
nur noch Rente wegen Berufsunfdhigkeit zu zahlen habe.
Das LSG hielt die Voraussetzungen der 2. Alternative des
§ 28 Abs. 2 Satz 2 Buchst., a AVG -:'idF vor dem RVAndG -
fir gegeben und demnach die Wartezeit fir erflllt. An

der fir die Anerkennung als Facharzt notwendigen Mindest-
ausbildungszeit hidtten dem Kldger bei seiner Heimkehr aus
der Gefangenschaft noch 3 Jahre 9 Monate chirurgische
Ausbildungszeit und 9 1/2 Monate allgemeinirztliche oder
internistische Tatigkeit gefehlt, er hdtte die PFacharzt-
ausbildung daher friihestens am 2. Oktober 1952 abschlie-
Ben konnen. Damit sei schon bel alleiniger Berlcksichti-
gung der Mindestausbildungszeit die Zweil jahresfrist ein-
gehalten, so daB es keiner Entscheidung bvedlirfe, ob die
nicht zur Mindestausbildung gehérenden oben unter Nr. 2
und 3 erwdhnten Titigkeiten ebenfalls Ausbildungszeiten
gewesen seien. Die [flir die Anerkennung als Facharzt fiir
Chirurgie erforderliche Mindestausbildungszeit stelle
eine Ausbildung im Sinne des § 28 Abs. 2 Satz 2 Buchst. a
AVG dar. Der Ausbildungsbegriff dieser Vorschrift sei
welt auszulegen, er umfasse jede flir die Ausiitbung. eines
bestimmten Berufs erforderliche Schulung. Die PFacharzt-
ausbildung sei keine bloBe Hrztliche Fortbildung, son-
dern eine Sonderausbildung in einem Spezialfach, ihr
Ausbildungscharakter ergebe sich aus den Bestimmungen

der Berufsordnung von 1937. Die Wertung als Ausbildung

im Sinne des § 28 Abs. 2 Satz 2 Buchst. a AVG rechtfer-
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tige sich hier im lUbrigen deshalb, weil der Klidger wihrend
der entgeltlichen Beschdftigung als Assistenzarzt (das LSG
fiigt hinzu: "von Januar 1949 bis September 1951") nach

§ 172 Abs. 1 Nr. 5 der Reichsversicherungsordnung (RVO)
also wegen wissenschaftlicher Ausbildung - versicherungs-

. frei gewesen sei.

Mit der zugelassenen Revision beantragte die Beklagte,

die Urteile der Vorinstanzen aufzuheben und
die Klage abzuweisen.

Sie riigte eine Verletzung des § 28 Abs. 2 Satz 2 Buchst. a
AVG.

Nach ihrer Ansicht endet die &drztliche Ausbildung mit der
Bestallung zum Arzt und stellt die Facharztausbildung nur
eine Weiterbildung im drztlichen Beruf dar.

Der Klédger lieB sich im Revisionsverfanhren nicht vertreten.

II

Die Revision ist zuldssig (§ 162 Abs. 1 Nr. 1, § 164 des
Sozialgerichtsgesetzes -SGG-), im Ergebnis jedoch unbe-
grindet. Die Beklagte ist zu Recht zur Gewdhrung von
Erwerbsunfihigkeitsrente von Mai 1960 bis November 1963
und zur Gewdhrung von Berufsunfiahigkeitsrente ap Dezember
1963 verurteilt worden.

Von den Anspruchsvoraussetzungen beider Renten (§§ 23,

24 AVG) bedarf nur die Erfiillung der Wartezeit einer
niheren Priifung. Die Wartezeit von 60 Monaten ist erfillt,
wenn neben den bis zum Eintritt der Erwerbsunfihigkeit
zuriickgelegten Beitragszeiten (von iliber 30 Monaten) der
Wehrdienst und die Kriegsgefangenschaft des Kligers (mit
weit lber 30 Monaten) als Ersatzzeit angerechnet werden
kénnen. Das hingt davon ab, ob der Tatbestand des § 28
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Abs. 2 Satz 2 Buchst. a AVG verwirklicht ist. Insoweit ist
von der Gesetzesfassung vor dem Rentenversicherungs-Ande-
rungsgesetz vom 9. Juni 1965 auszugehen und nach der Sach-
lage allein die 2. Alternative fraglich. Es kommt also
darauf an, ob der Klidger innerhalb von zwei Jahren nach

der Beendigung einer durch den Wehrdienst und die Kriegs-
gefangenschaft aufgeschobenen oder unterbrochenen Auspil-
dung eine versicherungspflichtige Beschdftigung oder Titig-
keit aufgenommen hat. Das ist entgegen der Ansicht der
Beklagten zu bejahen.

Mit Recht hat das LSG die "chirurgische Facharztausbildung"
des Kligers als Ausbildung im Sinne des § 28 Abs. 2 Satz 2
Buchst. a AVG gewertet. Sie beruhte noch auf der Berufs-
ordnung fir die deutschen Arzte vom 5. November 1937, die
inzwischen durch neue Berufs- und Facharztordnungen der
einzelnen Arztekammern entsprechend einem von der Bundes-
irztekammer empfohlenen Muster (AM 1956, 943; 1962, 2322)
ersetzt worden ist. Nach den maBgebenden Bestimmungen
beider Ordnungen (8§ 29 ff der alten, §§ 24 ff der heuti-
gen) darf sich kein Arzt ohne Facharztanerkennung als Fach-
arzt bezeichnen. {ber die Anerkennung entscheidet die
Arztekammer nach Anhdrung von Ausschiissen auf Grund der
eingereichten Unterlagen (Zeugnisse, vgl. insbesondere

die §8§ 27 und 28 der heutigen Ordnungen). Die Anerkennung
wird erteilt, wenn ihre Voraussetzungen (Vorbereitungszeit)
erfiillt sind und der Bewerber die Eignung zum Facharzt ove-
sitzt. Beide Ordnungen unterscheiden sich dadurch, daf

die Berufsordnung von 1937 die &drztliche Vorbereltungszeit
durchweg als Ausbildung bezeichnet, wdhrend die heute gel-
tenden Ordnungen dieses Wort bewuBt vermeiden. Sie kenn-

zeichnen die Vorbereitungszeit als eine "vor Erteilung der

Facharztanerkennung abzuleistende Hrztliche Tidtigkeit" und
pestimmen in einer eigens eingefilghen Varschrift (§ 25
Abs. 1), daB die #rztliche Ausbildung mit der Bestallung
endet und daB die Tdtigkeit eines Arztes bis zur Facharzt-

JLaw — Gesetze und Urteile AR Are on Avallable on the
Kostenlos (mobile App) » Google play App Store

Uber 200 Gesetze JLaw — fiir Android
Uber 100.000 Urteile aw — flr Androi JLaw —fir iOS

ZNYdsad HYIN ‘I L8 §§ YOrU JURQUL)B(T S[B PUIS SUNJWWESS[I9)I) JOP 1D, YONY :SIDMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

.

"4rztliche Arbeit" ist. Die Bundesirztekammer

anerkennung
ist nach der Stellungnahme vom 29. September 1965 der Mei-
nung, die unterschiedliche Fassung der beiden Ordnungen
peruhe nicht auf einem Wechsel der Anschauungen, vielmehr
entspreche die heutige Fassung einer unver#dnderten arzt-
lichen Standesauffassung, welche die Weiterbildung zum
Facharzt nicht als Ausvildung filir einen anderen, hoher
qualifizierten Beruf wertet und in der Facharztanerxen-
nung lediglich die Grundlage fir die Anklindigung einer
spezialdrztlichen Tatigkeit erblickt. Von diesem Unter-
schied abgesehen gleichen sich beide Ordnungen in allen
wesentlichen Punkten. Die Berufsordnung von 1937 be-
stimmte (§ 31), daB die "Ausbildung" von Fachirzten gelei-
tet werden, sich auf alle Gebiete des PFachs erstrecken und
unter Bedingungen stattfinden muB, die "eine griindliche
und umfassende Ausbildung" in dem jeweiligen Fach gewihr-
leisten. Sie sah ferner vor, daB die "Ausbildung" regel-
maBBig in Assistentenstellen, gegebenenfalls auch 1in
Volontir- oder Hilfsarztstellen mit entsprechender Ver-
antwortung erfolgen soll. Ahnliche Vorschriften finden
sich in den heutigen Ordnungen (§ 26). Auch sie schreiben
die Leitung der idrztlichen Tdtigkeit durch Fachnidrzte der
Jeweliligen Fachrichtung vor und verlangen gleichfalls
Bedingungen, die "eine griindliche und umfassende Vermitt-
lung wissenschaftlicher und praktischer Kenntnisse in der
erstrebten Fachricntung" sicherstellen.

Aus dieser Gestaltung der Hrztlichen Vorbereitungszeit

auf die Facharztanerkennung ergiot sich, dal die Bewerber
nicht bloB bestimmte Zeiten Hrztlicher TAtigkeilit zurlckzu-
legen haben und daB es nicht allein ihnen obliegt, sich
auf die Facharzttdtigkeit vorzubereiten, d.h. weiterzubil-
den. Dié Bewerber sollen vielmehr in der Vorvereitungszeit
durch Fachidrzte angeleitet (belehrt, unterwiesen) werden
und auf diese Weise Kenntnisse und Fertigkeiten fir die
spitere Ausilibung der Facharzttidtigkeit vermittelt bekom-
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men. Dieser Zweck steht erkennbar im Vordergrund, auch
wenn die Facharztbewerber in der Zeit ihrer Vorbereitung
den ﬁrztlichen‘Beruf ausiben, praktische Arbeit leisten
und in nicht unerheblichem Umfang eigene Verantwortung
tragen. Damit steht aber fest, dafl die Facharztbewerber
in der Vorbereitungszeit flir die spitere Facharzttitig-
keit auégebildet werden, Der Begriff der Ausbildung ist

erfillt, wenn sachkundige Personen anderen Personen
Kenntnisse und Fertigkeiten vermitteln, um deren Wissen
und Kdnnen allgemein zu vervollkommnen (z.B. bei der
Schulausbildung) oder um sie (wie hier) zur sachgemiBen
Wahrnehmung bestimmter Aufgaben zu befdhigen. Dabel kann
es sich gleichzeitig um eine Weiterbildung handeln, falls
vorher eine andere Ausbildung schon beendet gewesen ist.
Beide Begriffe schlieBen sich nicht unbedingt aus {(vgl.
BSG 14, 5, B Mitte). Der Annahme einer Ausbildung steht
auch nicht entgegen, daB die Berufs- und Facharztordnungen
heute die. Vorbereltungszelt .als "abzuleistende.drztliche
Tatigkeit" kennzeichnen; das hat seinen Grund im drzt-
lichen Standesrecht und soll lediglich klarstellen, daB
die Facharzttdtigkeit keine hoher qualifizierte, sondern
nur eine besondere Art drztlicher Tidtigkeit darstellt.

Die Vermittlung von Kenntnissen und Fertigkeiten flr die
Ausﬁbung dieser besonderen THtigkeit, d.h. die Ausbil-
dung fir sie, wird damit nicht ausgeschlossen.

Entgegen der Annahme der Beklagten erfalit der Ausbildungs-
begriff des § 28 Abs. 2 Satz 2 Buchst. a AVG nicht nur
Ausbildungen bis zur Berechtigung zur Berufsauslbung. Ob
etwa der an anderen Stellen des AVG (8§ 2 Aos. 1 Nr. 1,

4 Abs. 1 Nr. 3 und 7, 6 Abs. 1 Nr. 2, 14 Abs. 3 Bucnst. b,
39 Abs. 3, 44) gebrauchte Begriff der Berufsausbildung
(bzw. Ausbildung fiir einen Beruf) in diesem Sinne einzu-
schrinken ist (vgl. dazu das Urteil des BSG vom 29. Okto-
ber 1964, SozR Nr. 14 zu § 1267 RVO, das gewisse Zweifel
suBert), kann dahingestellt bleiben. Zu einer Einschrin-
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kung des Ausbildungsbegriffs in § 28 Abs. 2 Satz 2 Buchst.a
AVG zwingen jedenfalls weder der Wortlaut noch die Entste-
hungsgeschichte (im Reg.Entw. hieB es noch: "Schul- oder
Berufsausbildung") noch der Sinn der Vorschrift; Sinn und
Zweck der 2. Alternative des § 28 Abs. 2 Satz 2 Buchst. a
AVG gehen vielmehr allgemein dahin, die Frist fir die Auf-
nahme einer versicherungspflichtigen Beschiftigung oder
Titigkelit nach dem Ende der Ersatzzeiten zu verlidngern,
wenn die Aufnahme elner versicherungspflichtigen Beschidfuvi-
gung oder Tdtigkeit innerhalb von zwei (nach dem RVAndG
nunmehr drei) Jahren infolge einer durch die Ersatzzeit
aufgeschobenen oder unterbrochenen Ausbildung nicht mdglich
gewesen ist. Dabeli kommen praktisch nur solche Ausbildungs-
Zzeiten in Betracht, in denen keine Versicherungspflicht
bestanden hat (vgl. hierzu § 2 Abs. 2 Nr. 1 AVG; danach ist
heute versicherungspflichtig, wer zu seiner Ausbildung flr
den Beruf eines Angestellten beschiftigt wird). Trifft das
aber zu, dann ist nicht einzusehen, weshalb bei diesen ver-
sicherungsfreien Ausbildungen zwiséhen Ausbildungszeiten
vor und nach der Berechtigung zur Berufsausiibung unter-
schieden werden soll. Jede Ausbildung, die wegen einer mit
ihr verbundenen Versicherungsfreiheit den friheren Eintritt
in die Pflichtversicherung verhindert hat - das sind vor-
nehmlich Ausbildungen in der Zeit vor der Rentenreform -,
muB vielmehr nach dem Sinn und Zweck der 2. Alternative des
§ 28 Abs. 2 Satz 2 Buchst. a AVG als Ausbildung im Sinne
dieser Vorschrift angesehen werden. Deshalb ist gerade hier
von besonderer Bedeutung, da die #drztliche Vorbereitungs-
zeit fir die Facharztanerkennung bis zum Jahre 1956 wegen
ihres (wissenschaftlichen) Ausbildungscharakters trotz
entgeltlicher Beschidftigung Versicherungsfreiheit in der
Angestelltenversicherung nach den §§ 172 Avs. 1 Nr. 5 RVO,
L und 12 Abs. 1L Nr. 4 AVG bewirkt hat (RVA AN 1925, 203;
1930, 212, 215; BSG SozR Nr. 1 zu § 12 AVG aF); das ist

mit ein Grund, Jjedenfalls eine "Facharztausbildung" in der
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Zeit vor 1957 als Ausbildung im Sinne des § 28 Abs. 2
Satz 2 Buchst. a AVG zu behandeln (Koch/Hartmann, AVG,
2. Aufl., Anm. C II 2 ¢ zu § 28 AVG). Dem steht auch
nicht entgegen, daB die Rechtsprechung die "Facharzt-
ausbildung" nicht mehr zur'Berufsauspildung" im Sinne
des § 565 RVO aF rechnet, weil sich diese Auslegung
durch den andersartigen Sinn und Zweck der Vorschrift
erkldrt (BSG 12, 109, 115 f;. 14, 5, 8; 18, 136, 140 ).

Das LSG hat allerdings § 28 Abs. 2 Satz 2 Buchst. a AVG
insofern verletzt, als es bel der Berechnung der Zwei-
jahresfrist von dem Ende einer angenommenen "Mindest-
ausbildungszeit" und damit von fiktiven Verhiltnissen
ausgegangen ist. Nach dem Tatbestand der Vorschrift kann
nur eine wirklich durchgefiihrte Ausbildung fir die Zwei-
Jjahresfrist von Bedeutung sein. Dennoch stellt sich die
Entscheidung des LSG im Ergebnis als richtig dar.

Der Kl&ger hat nacb den unangefochtenen Feststellungen
des ISG in den maBlgebenden zwei Jahren vor dem 1. Okto-
ber 1954 noch in Ausbildung gestanden. In der ersten
Hilfte dieses Zeitraumes (1. Oktober 1952 bis 1. Okto-
ber 1953) war er Volontirassistent in der Inneren Abtei-
lung des Herz-Jesu-Krankenhauses NeuB, in der zweiten
Hilfte (ab 1. Oktober 1953%) Assistenzarzt auf der Chir-
urgischen Abteilung des gleichen Krankenhauses. Minde-
stens die letzte Tdatigkeit hat ohne Zweifel zur Vorbe-
reitungszeit flir die chirurgische Facharztanerkennung
gehort und ist daher eine Ausbildung im Sinne des § 28
Abs. 2 Satz 2 Buchst. a AVG gewesen. Unerheblich ist
dabei, ob mit ihr die Facharztausoildung abgeschlossen
gewesen ist. Auch wenn sie nach September 1954 noch
fbrtgedauert hat, wiirde das die Anwendung der 2. Alter-
native des § 28 Abs. 2 Satz 2 Buchst. a AVG nicht aus-
schlieBen; denn der Tatbestand dieser Alternative ist
sinngemidfl erst recht erfiillt, wenn die versicherungs-
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pflichtige Beschdftigung oder Tdtigkeit noch vor dem Ende
der Auspildung aufgenommen worden ist. Es bleibt daher nur
zu priufen, ob die fragliche Ausbildung in dem vor dem

1. Oktober 1954 erreichten Stand durch den Wehrdienst und
die Kriegsgefangenschaft aufgeschoben gewesen ist (eine
Unterbrechung scheidet hier aus). Das ist zu bejahen.

Mit dem Wort "durch" wird ein ursichlicher Zusammenhang
zwischen Ersatzzeit und Ausbildungsverzdgerung gefordert,
d.h. die Ersatzzeit mufl eine wesentliche Bedingung fiir
die Verzogerung der Ausbildung gewesen sein. Im vorlie-
genden Fall haben der Wehrdienst und vor allem die Kriegs-
gefangenschaft ohne Zweifel zu der Ausbildungsverzigerung
beigetragen, mitgewirkt haben allerdings noch andere
Unstidnde. Dazu gehdren - wenigstens muB das der Senat
mangels anderer Feststellung im Berufungsurteil unter-
stellen - der Umstand, daB der Klidger nach der Entlassung
aus der Gefangenschaft (18. Mirz 1948) bis Juni 1948 unti-
tig geblieben ist und ferner, dal er offenbar von April
bils September 1952 die zu dieser Zeit schon begonnene
Facharztausbildung nicht fortgesetzt nhatv. Ferner ist in
Betracht zu ziehen, dafl die Hrztlichen Tidtigkeiten von
Oktober 1951 bis 1. April 1952 als Volontdrassistenten-
arzt in einer geburtshilflichen Abteilung und von Okto-
ber 1952 pbis 1. Oktober 1953 als Volontédrassistent in
einer Inneren Abteilung nach den Ausflihrungen des LSG
sich nicht ohne weiteres als Teilabschnitte der chirurgi-
schen Facharztausbildung verstehen lassen. Demgegenlber
ist Jjedoch zu berilicksichtigen, dafl die Vorschriften Uber
die fachdrztliche Vorbereitungszeit persdnliche Erginzun-
gen der vorgeschriebenen Mindestzeit nicht ausschlieflen,
dall sie die Anrechnung von Ausbildungen in verwandten
Fachgebieten zulassen - das kdnnte etwa flUr die Tdtigkelt
in der geburtshilflichen Abteilung gelten -, und dal die
Berufsordnung von 19357 flr die Anerkennung als Facharzt
fir Chirurgie u.a. den Nachweis einer einjahrigen allge-
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meindrztlichen oder internistischen Tdtigkeit verlangt.
Ferner darf nicht Ubersehen werden, dafl die Tdtigkeiten

in der geourtshilflichen und der Inneren Abteilung in
Volontidrstellen ohne Verglitung geleistet worden sind, was
in starkem MaBe fir ihren Ausbildungscharakter spricht,

und dafl der Kliger sie zu seiner Vorbereitungszeit flir die
Anerkennung als Facharzt flir Chirurgie rechnet. Was die
Fortsetzung der drztlichen Tidtigkeit nach der Entlassung
aus der Gefangenschaft betrifft, so muB dem Kldger zudem
eine Ubergangszeit zugestanden werden. Bei Wiirdigung aller dieser
Gesichtspunkte liberwiegen jedenfalls der Wehrdienst und die
Gefangenschaft in ihrer Bedeutung und Tragweite flr die
Ausbildungsverzdgerung (vor Oktober 1954) die dabei (tat-
sdchlich oder mdglicherweise) sonst noch mitwirkenden Be-
dingungen. Der Wehrdienst und vor allem die Kriegsgefangen-
schaft sind daher eine wesentliche Bedingung f{ir die Verzo-
gerung und damit deren Ursache im Rechtssinne.

Die Revision der Beklagten ist hiernach als unbegriindet
zurlickzuweisen. ’

Da der Kladger im Revisionsverfahren nicht vertreten ist,
hat der Senat davon abgesehen, der Beklagten auBergericht-
liche Kosten des Klédgers im Revisionsverfahren aufzuerlegen.
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